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NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 14  Juzgado Civil de Santiagoº
CAUSA ROL : C-8236-2021
CARATULADO : POSTEC SPA/HDI SEGUROS DE GARANTIA Y 
CREDITO S.A.

Santiago,  treinta y uno de Mayo de dos mil veintitr sé

           

VISTOS:

Comparece  do a  Claudia  Mar n  Rubilar,  abogada,  mandataria  judicial  y  enñ í  

representaci n  convencional  de  la  sociedad  denominada  ó Postec   SpA (en  adelante, 

tambi n denominada Postec ), del giro servicios de ingenier a y construcci n, ambosé “ ” í ó  

domiciliados para estos efectos en Bergen 211, oficina 1403, comuna de Las Condes, 

Santiago; quien interpone demanda de cumplimiento forzado de contrato de seguro, con 

indemnizaci n de perjuicios, en contra de ó HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A.í é , 

compa a de seguros (en adelante, denominada tambi n HDI  o la Demandada ),ñí é “ ” “ ”  

representada por su gerente general don Felipe Feres Serrano, ingeniero civil,  ambos 

domiciliados  en Avenida  Manquehue Norte  160,  comuna de  Las  Condes,  Santiago, 

solicitando dar tramitaci n a la presente demanda y acogerla en la sentencia definitiva,ó  

en conformidad a las peticiones concretas que se se alar n en la conclusi n o petitorio,ñ á ó  

con expresa condena en costas.

Funda la demanda en los antecedentes de hecho y fundamentos de derecho que a 

continuaci n se exponen:ó

I) Antecedentes preliminares

I.1 El objeto de la presente demanda

1. El objeto de la presente acci n es que se condene a HDI a pagar a Postecó  

SpA,  una  indemnizaci n  equivalente  en  pesos,  al  momento  de  su  pago  efectivo,  aó  

5.848,44 UF (cinco mil ochocientos cuarenta y ocho coma cuarenta y cuatro unidades de 

fomento) y, en subsidio, a pagar la suma inferior que se determine conforme a derecho, 

m s intereses corrientes y costas de la causa, en cumplimiento del seguro de garant aá í  

(venta en verde) que consta en la P liza N 10-000000026164 (en lo sucesivo, tambi nó ° é  

denominada la P liza ), emitida por HDI como aseguradora y de la que POSTEC es“ ó ”  

asegurado, a causa del incumplimiento del afianzado Inmobiliaria Calicanto Limitada (en 

lo sucesivo, tambi n denominada Calicanto ), al contrato de promesa de compraventaé “ ”  
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de inmueble, otorgado por escritura p blica de fecha 5 de julio de 2019 en Santiago, enú  

la notar a de don Fernando Celis Urrutia, repertorio N 1332-19 (en lo sucesivo, tambi ní ° é  

denominado Contrato de Promesa de Compraventa ).“ ”

I.2 Antecedentes previos a la controversia

Con  la  finalidad  de  situar  el  presente  asunto  su  contexto,  se ala  algunosñ  

antecedentes preliminares a la discusi n: ó

2. Relata que la demandada HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A., perteneceí é  

al grupo asegurador HDI Seguros. Como se lee en su p gina web, HDI Seguros seá  

presenta en los siguientes t rminos: HDI Seguros es una de las principales aseguradorasé “  

del pa s, reconocida por entregar un servicio de excelencia a sus clientes, mantener unaí  

oferta innovadora de productos  y servicios  y una propuesta de valor  que integra la 

digitalizaci n de productos y procesos, el intercambio de buenas pr cticas y el desarrolloó á  

de nuevas tecnolog as. Este sello viene desde el Grupo Talanx, matriz alemana de laí  

compa a, una de las aseguradoras m s importantes del mundo, con m s de 110 a os deñí á á ñ  

historia, presencia en m s de 150 pa ses y m s de 22 mil colaboradores a nivel mundial.á í á  

HDI Seguros es parte de HDI International AG, una de las 5 l neas de negocios delí  

Grupo  Talanx.  En  Am rica  Latina  somos  la  quinta  compa a  m s  grande,  coné ñí á  

operaciones en Argentina, Brasil, Chile, M xico, Uruguay y Colombia.é ”

3. Su representada, POSTEC, es una empresa chilena de tama o mediano queñ  

opera desde 2011 en el rubro de la construcci n, especializada en proyectar y construiró  

estructuras en hormig n postensado, tanto para uso en edificaci n como en obras civiles,ó ó  

tales como vigas de puentes y losas postensadas, entre otras.

4. Agrega que en el desarrollo de su giro, Postec prest  servicios a Constructoraó  

Marabierto Limitada (en lo sucesivo, tambi n denominada Marabierto ) consistentes ené “ ”  

el dise o de losas, suministro e instalaci n de ductos, anclajes y acero postensado, en unañ ó  

obra consistente en edificios de departamentos, denominada Torres Nueva Costanera ,“ ”  

ubicada en avenida Edmundo P rez Zujovic 5134, ciudad y comuna de Antofagasta.é  

Para tales efectos, se celebr  el Contrato de Prestaci n de Servicios N 36.328.00, deó ó °  

fecha 06 de enero de 2017. Debe se alarse que la propietaria de dicho proyecto esñ  

Calicanto,  sociedad  del  mismo  grupo  empresarial  y  relacionada  con  Marabierto, 

compartiendo ambas la misma administraci n.ó

5. Asegura que Postec ejecut  ntegra y oportunamente los trabajos que se leó í  

encomendaron bajo el mencionado contrato de prestaci n de servicios.  Sin embargo,ó  

Marabierto  qued  adeudando  la  cantidad  original  de  $124.012.972.  Durante  variosó  

meses  Postec  solicit  el  pago  de  la  deuda  a  Marabierto,  sin  obtener  respuesta.ó  

Marabierto  se  encontraba  en  problemas  financieros  y  debido  a  ello  Calicanto, 

estrechamente relacionada con la anterior -como ya se dijo- en el mes de marzo de 2019 

le  propuso  a  Postec  asumir  la  deuda  de  Marabierto  y  pagarla  no  en  dinero,  sino 

transfiriendo el dominio de un departamento, un estacionamiento y una bodega de las 

Torres Nueva Costanera. Aunque su mayor necesidad era recibir un pago l quido paraí  
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la continuidad de sus operaciones, Postec acept  la propuesta de Calicanto de pagar conó  

inmuebles  (lo  que  implicaba  inmovilizar  una  cantidad  importante  de  dinero) 

considerando que eso era el mal menor, dado el riesgo de que se agravara la insolvencia 

de Marabierto y, a postre, Postec nada pudiera recuperar.

6. Resalta que no hab a impedimento en que Calicanto asumiera solventar laí  

referida  obligaci n  de  Marabierto,  ya  que  la  ley  permite  que  un  tercero  pagueó  

v lidamente la deuda, con el consentimiento del deudor, sin su conocimiento o inclusoá  

contra su voluntad, como establece el art culo 1572 del C digo Civil. As , entre Postec yí ó í  

Calicanto se celebraron dos contratos independientes entre s  (dicha independencia, seí  

analiza en el cap tulo IV.4 siguiente). Tales contratos, son: í

6.1. Contrato de garant a, otorgado por escritura p blica del 5 de julio de 2019í ú  

en  Santiago,  notar a  de  don  Fernando  Celis  Urrutia,  repertorio  N 1331-19  (en  loí °  

sucesivo, denominado Contrato de Garant a ). La finalidad principal de este contrato,“ í ”  

como su  nombre  lo  indica,  era dejar  constancia  de  que la  deuda era  asumida  por 

Calicanto y dar un plazo adicional para pagarla.

6.2. Contrato de Promesa de Compraventa, otorgado por escritura p blica deú  

fecha 5 de julio de 2019 en Santiago, notar a de don Fernando Celis Urrutia, repertorioí  

N 1332-19. Dicho contrato, como se ver , es el nico relevante para efectos de dar° á ú  

cumplimiento a la P liza.ó

II) El contrato de seguro y el siniestro materia de la controversia

II.1. El Contrato de Promesa de Compraventa y el Seguro de Garant aí

Contratado.

7. En virtud del Contrato de Promesa de Compraventa antes se alado, Calicantoñ  

se oblig  a vender, ceder y transferir a Postec los siguientes inmuebles: (i) Departamentoó  

N 2.200 de la Torre Norte, (ii) Estacionamiento 4054, (iii) Bodega 471, todos del Edificio°  

denominado Torres Nueva Costanera, con acceso por Avenida Edmundo P rez Zujovicé  

N 5.134,  comuna  de  Antofagasta.  Dichos  inmuebles  est n  inscritos  a  nombre  de° á  

Calicanto a fojas 688 N 741 del Registro de Propiedad 2015 del Conservador de Bienes°  

Ra ces de Antofagasta.í

8. En la cl usula tercera del Contrato de Promesa de Compraventa, consta que elá  

precio convenido es la cantidad equivalente a 5.848,44 UF IVA incluido, cuyo pago 

Calicanto  tuvo  por  recibido  ntegramente  y  a  satisfacci n,  en  concordancia  con  losí ó  

acuerdos se alados en el numeral 6. precedente. ñ

9.  Dado  que  los  inmuebles  prometidos  vender  no  contaban  con  recepci nó  

municipal, y cumpliendo la exigencia prevista en el art culo 138 bis del D.F.L. 458, Leyí  

General de Urbanismo y Construcciones (en lo sucesivo LGUC ), Calicanto contrat  un“ ” ó  

seguro  de  garant a  (venta  en  verde)  con  la  demandada  en  autos,  HDI  Seguros  deí  

Garant a  y  Cr dito  S.A.,  emiti ndose  la  P liza  N 10-000000026164 (en  lo  sucesivo,í é é ó °  

denominada la P liza ), cuyas condiciones generales est n incorporadas, bajo el c digo“ ó ” á ó  

POL 120131810, al dep sito de p lizas de la Comisi n para el  Mercado Financieroó ó ó  
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(CMF). En dicho contrato de seguro, Calicanto (promitente vendedor) tiene la calidad de 

contratante y afianzado; por su parte Postec (promitente comprador), tiene la calidad de 

asegurado.  La  contrataci n  de  dicho  seguro,  se  llev  a  efecto  exclusivamente  entreó ó  

Calicanto y HDI, sin que interviniera o se solicitara ning n antecedente a Postec. Seú  

debe precisar,  adem s,  que si  bien en las  condiciones particulares  (p g.1)  aparece elá á  

nombre de un intermediador de seguros ( Corredora de Seguros La Camara Ltda. ), en“ ”  

la realidad no hubo asesor a de ning n corredor de seguros.í ú

10. Consta en la cl usula sexta del Contrato de Promesa de Compraventa, queá  

las partes pactaron expresamente las condiciones y plazo para la celebraci n del contratoó  

de  compraventa  prometido.  El  cumplimiento  dichas  condiciones  depend aí  

exclusivamente de las gestiones de Calicanto. Por lo mismo, sta asumi  ntegramente laé ó í  

contingencia o riesgo de que no se cumplieran las condiciones y plazos a que se oblig ;ó  

por ejemplo, que la entidad municipal no otorgara la recepci n de las construcciones.ó  

Adem s,  para  dar  por  cumplidas  dichas  condiciones  y  celebrar  la  compraventaá  

prometida, Calicanto ten a la obligaci n de dar aviso a Postec mediante carta certificada.í ó  

En la misma cl usula sexta del Contrato de Promesa de Compraventa, qued  pactadoá ó  

que el plazo m ximo para cumplir tales condiciones y celebrar del contrato prometido,á  

considerando una pr rroga prevista, venc a el d a 30 de octubre de 2019. ó í í

11.  Comenta que  habiendo vencido el  plazo m ximo reci n  se alado (30 deá é ñ  

octubre de 2019), Calicanto no envi  a Postec la carta certificada prevista en la cl usulaó á  

s ptima del Contrato de Promesa de Compraventa, ni ninguna otra comunicaci n queé ó  

permitiera celebrar la compraventa prometida. Dada dicha omisi n, es indiscutible queó  

Calicanto incumpli  el Contrato de Promesa de Compraventa. Cabe precisar que laó  

presente demanda persigue espec ficamente el pago de la P liza y no obsta -pues noí ó  

resulta incompatible- al ejercicio de la acci n resolutoria nacida del Contrato de Promesaó  

de Compraventa, de que es titular su representada contra Calicanto, conforme establece 

el art culo 1489 del C digo Civil.í ó

II.2. Liquidaci n del siniestro y denegaci n de coberturaó ó

12. Afirma que debido al mismo incumplimiento grave de Calicanto al Contrato 

de Promesa de Compraventa, explicado en el ac pite anterior, con fecha 31 de marzo deá  

2020, Postec denunci  siniestro bajo la P liza, al que se le asign  el N 10-000228 (en loó ó ó °  

sucesivo, denominado el Siniestro ). HDI design  liquidador del Siniestro a Waisman &“ ” ó  

Asociados,  quedando  a  cargo  do a  Yurith  Waisman  Olivares  (en  lo  sucesivo,ñ  

indistintamente denominados el Liquidador ).  Postec cumpli  con entregar todos los“ ” ó  

antecedentes que se le pidieron en el proceso de liquidaci n. ó

13. Narra que Waisman & Asociados emiti  el Informe de Liquidaci n N 5.1507,ó ó °  

con  fecha  11  de  mayo  de  2020  (en  lo  sucesivo,  denominado  el  Informe  de“  

Liquidaci n ). Consta en dicho informe que el Liquidador constat  el incumplimiento deó ” ó  

Calicanto al Contrato de Promesa de Compraventa, pero recomend  negar cobertura aló  

Siniestro. En s ntesis, el Liquidador se al : (a) que el Siniestro no estar a amparado porí ñ ó í  
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la  P liza  porque  no  habr a  existido  entrega  del  precio  del  inmueble  al  afianzadoó í  

(Calicanto), en otras palabras, que no existe dinero que caucionar ; (b) el origen del“ ”  

Contrato  de  Promesa  de  Compraventa  provendr a  del  Contrato  de  Garant a;  (c)  laí í  

estimaci n  de  la  p rdida  (monto  a  indemnizar),  se  fij  en  0,00.  Como  aseguraó é ó  

demostrar ,  tales  argumentos esgrimidos para negar cobertura al  Siniestro, que HDIá  

acept  sin formular ning n reparo, son infundados, err neos y contrarios a derecho. Enó ú ó  

lo relevante para esta controversia, el Informe de Liquidaci n se ala lo siguiente:ó ñ

(i) Luego de analizar los antecedentes que dan origen al siniestro presentado,“  

podemos concluir que ste no se encuentra amparado dentro de la garant a del Seguroé í  

Venta en Verde, de acuerdo a lo expuesto a continuaci n: (...) En este caso no existeó  

entrega de la parte del  precio del inmueble al  afianzado, dado que el  origen de la 

promesa de compraventa proviene de un Contrato de Garant a en el cual el Afianzadoí  

(Inmobiliaria Calicanto Ltda.) garantiza el pago de la deuda que mantiene Constructora 

Marabierto  Ltda.  para  con  Postec  SpA.  (Asegurado),  con  la  futura  trasferencia  del 

inmueble; el pago de la deuda debi  materializarse antes del 30 de octubre de 2019,ó  

deuda la cual asciende a UF 4.498,80.-  (p g. 4-5);” á

(ii)  Dada la inexistencia del  anticipo por parte  del  promitente  comprador al“  

promitente vendedor, no existe dinero que caucionar. Lo que se encuentra garantizado 

en este caso, es el pago de la deuda de la Constructora Marabierto Ltda. para con 

Postec SpA, que, en caso de incumplimiento por parte de la Constructora, se garantiza 

el pago de la deuda con la futura transferencia del inmueble.  (p g. 5);” á

(iii)  Efectivamente,  existe  un  incumplimiento  por  parte  de  la  Inmobiliaria“  

Calicanto Ltda., en relaci n a que el plazo para escriturar la propiedad se encuentraó  

vencido.  Sin  embargo,  a  pesar  del  incumplimiento  por  parte  de  la  Inmobiliaria,  el 

reclamo presentado no se encuentra amparado por la P liza de Venta en Verde suscrita,ó  

dada la inexistencia de una entrega real del monto asegurado por parte de Postec SpA. a 

Inmobiliaria Calicanto Ltda.  (p g. 6);” á

(iv)  Conforme  a  lo  expuesto  en  nuestro  an lisis  final,  recomendamos  a  los“ á  

se ores HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A.,  no indemnizar suma alguna a losñ í é  

se ores Postec SpA, seg n lo estipulado en nuestro an lisis de cobertura, correspondienteñ ú á  

a seguros de causi n para contratos de promesa de compraventa.  [sic] (p g.7).ó ” á

14.  Refiere  que  su  representada  present  impugnaci n  contra  el  Informe  deó ó  

Liquidaci n, mediante email de fecha 25 de mayo de 2020. El Liquidador contest  dichaó ó  

impugnaci n mediante carta de fecha 01 de junio de 2020, manteniendo la opini n deó ó  

negar cobertura al Siniestro. De la carta reci n citada, es relevante citar las siguientesé  

razones dadas por el  Liquidador: 5.  Que, respecto de la decisi n de HDI Seguros“ ó  

Garant a y Cr dito de calificar este riesgo como asegurable, cabe mencionar que, si biení é  

la Aseguradora otorg  un seguro de cauci n para contratos de promesa de compraventa,ó ó  

el riesgo a asegurar no era de aquellos que se enmarcan en la cobertura de este tipo de 

p liza.  Desconocemos  la  documentaci n  enviada  a  la  Aseguradora  al  momento  deó ó  
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suscribir la p liza, ya que en caso de haber contado con el Contrato de Garant a que daó í  

origen a la promesa de compraventa, condicionada al pago de la deuda de que mantiene 

Constructora Marabierto Ltda. para con Postec SpA, no hubiese sido otorgada la p lizaó  

bajo la cobertura de Seguro Venta en Verde dado que no existe monto que caucionar, 

por lo que mal podr a la Aseguradora indemnizar un riesgo que naci  fuera del amparoí ó  

de la p liza, ya que no se ajusta a las condiciones de asegurabilidad se aladas en lasó ñ  

condiciones generales y particulares, ni tampoco a los requisitos legales exigidos para este 

tipo de cauci n  ó ”

15. Postec reiter  su impugnaci n al Informe de Liquidaci n, mediante carta deó ó ó  

fecha 15 de junio de 2020, para dejar constancia de su disconformidad con los errores de 

forma y de fondo en el an lisis de la cobertura. El Liquidador respondi  mediante cartaá ó  

del 25 de junio de 2020, sin variar su recomendaci n de negar cobertura. De esta ltimaó ú  

respuesta es pertinente citar los siguientes argumentos del Liquidador que dejan a n m sú á  

en claro los errores que cometi  al recomendar la negaci n de cobertura:ó ó

15.1. ( ) cabe explicar al Asegurado que el afianzado no entrega a la Compa a“ … ñí  

los antecedentes que respaldan cada una de las operaciones que son aseguradas a trav sé  

de una P liza de Garant a de Venta en Verde, sino que la Aseguradora otorga una l neaó í í  

de garant a de venta en verde con cargo a la cual el Afianzado emite directamente lasí  

p lizas que son entregadas a los asegurados ( )  (p g. 2);ó … ” á

15.2. ( ) se alamos que si la Aseguradora hubiese estado en conocimiento del“ … ñ  

contrato de garant a celebrado entre Inmobiliaria Calicanto Ltda. y Postec SpA, y queí  

producto del mismo no existe una entrega total o parcial del precio del bien ra z, sta noí é  

hubiese otorgado la p liza bajo la cobertura de venta en verde ( )  (p g. 2).ó … ” á

15.3. De acuerdo a lo estipulado en los art culos 530 inciso segundo, 531 inciso“ í  

segundo  y  582,  todos  del  C digo  de  Comercio,  el  Asegurador  no  estar a  enó í  

incumplimiento  al  excusarse  del  pago,  ya  que  al  no  existir  riesgo  alguno  ste  seé  

encontrar a excluido por ley, por no haberse acreditado el da o patrimonial sufrido porí ñ  

el incumplimiento por parte del afianzado, seg n los requisitos establecidos en la ley queú  

media este tipo de seguro.  (p g.3).” á

15.4. A mayor abundamiento, la p liza de garant a s lo rige cuando existe un“ ó í ó  

perjuicio  para  el  promitente  comprador,  de  manera  que,  si  dicho  perjuicio  no  se 

comprueba, no hay posibilidad alguna de hacer efectiva la garant a con que se caucionaí  

este tipo de contratos.  (p g.3).” á

III) La err nea e infundada negaci n de cobertura y pago del siniestroó ó

16. Estima que la negativa de la cobertura y pago del Siniestro, cuyos argumentos 

se consignaron en los numerales precedentes, es infundada, err nea y contraria a lasó  

normas legales y a la misma P liza. Por ello, en el presente cap tulo -y tambi n en eló í é  

cap tulo IV) siguiente-  analizar  las  diversas razones de hecho y de derecho por lasí á  

cuales HDI, al denegar cobertura y pago del Siniestro, infringi  el contrato y las normasó  

legales aplicables al caso.
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III.1. Las razones dadas por el Liquidador (y que HDI acept  plenamente) paraó  

negar cobertura al Siniestro, son infundadas y err neas.ó

17. Como explic  en el cap tulo II) anterior, las razones para negar cobertura yó í  

pagar el Siniestro constan en el Informe de Liquidaci n y las respuestas posteriores deló  

Liquidador. Se debe tener presente que HDI no impugn  ni cuestion  ning n aspectoó ó ú  

del Informe de Liquidaci n; en consecuencia, debe reputarse que la Demandada aceptó ó 

e hizo suyo -en todas sus partes- dicho informe. 

18. La negativa de cobertura al Siniestro, es infundada y err nea por las razonesó  

que pasa a desarrollar:

III.1.1. Respecto al argumento de que no habr a existido entrega delí

precio ( no existe dinero que caucionar ).“ ”

19.  Como anticip ,  en  el  Informe de Liquidaci n  se  sostiene  que no habr aó ó í  

existido entrega de dinero correspondiente al precio de los inmuebles prometidos vender; 

en  palabras  del  Liquidador:  no  existe  dinero  que  caucionar .  Por  ello,  el  mismo“ ”  

Liquidador estim  que la operaci n estar a excluida en el art culo 138 bis LGUC y en laó ó í í  

P liza. Es decir, para HDI (y el Liquidador), en la P liza solamente tendr an coberturaó ó í  

aquellas  operaciones  cuyo  pago  implica  entrega  de  dinero.  Tal  interpretaci n  esó  

claramente contraria a la ley civil, pues sta ha definido el pago de manera mucho m sé á  

amplia.  En efecto, el  pago se ha definido en el  art culo 1568 del  C digo Civil  ( laí ó “  

prestaci n de lo que se debe ) y en nuestra doctrina se ha destacado la amplitud deló ”  

mismo concepto: En el lenguaje vulgar, sin embargo, el pago tiene una acepci n m s“ ó á  

restringida,  limitada a las  obligaciones  de dar,  y  m s espec ficamente  a n,  a  las  deá í ú  

dinero. En derecho, paga todo el que cumple su obligaci n y, en consecuencia, quienó  

entrega dinero, especies o cuerpos ciertos o g neros, muebles o inmuebles ( )é … ”

20. Es decir, si la contraprestaci n -en este caso el pago anticipado del precioó  

cumple el pacto de las partes, es un pago plenamente v lido y eficaz para la ley y laá  

P liza. En el Informe de Liquidaci n se hace una distinci n que no es sustentable nió ó ó  

v lida a la luz de la legislaci n aplicable ni la P liza. á ó ó

21. Explica que ello es un error evidente, pues resulta obvio que pueden existir 

varias  alternativas,  plenamente v lidas  y l citas,  de que un Contrato de Promesa deá í  

Compraventa no implique la entrega de dinero. Y ello no es motivo para excluir la 

operaci n  de  un  seguro  de  garant a  de  venta  en  verde .  Por  ejemplo,  si  unaó í “ ”  

inmobiliaria  compra  un  terreno  para  construir  un  edificio  y  entrega  en  pago  dos 

departamentos -del futuro edificio- al vendedor del terreno (caso que no es infrecuente). 

En  esa  situaci n,  la  figura  de  promesa  de  compraventa  establecida  en  el  138  bisó  

igualmente existe y es plenamente v lida (hay pago, solamente hubo que el mismo no esá  

pago en dinero contante y sonante ); en tal caso, la obligaci n afianzada es exactamente“ ” ó  

igual a la que aqu  nos ocupa.í

22.  Razona que confirmando que  nuestro  an lisis  es  el  correcto,  en un casoá  

reciente conocido por la Excma. Corte Suprema, muy similar al que es materia de este 
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juicio, se conden  al asegurador a dar cobertura y pagar el Siniestro, en relaci n a unaó ó  

promesa de compraventa en verde que implicaba la transferencia de un departamento en 

parte  de  pago  de  terrenos  que  el  asegurado  hab a  vendido  al  afianzado.  Como seí  

comprender , en tal caso no hubo entrega de dinero. As  fue resuelto en la sentenciaá í  

dictada el 27 de junio de 2019, de la que es relevante citar lo siguiente: PRIMERO:“  

( ) A continuaci n, expone que en la especie nunca existi  el pago de una suma de… “ ó ó  

dinero como anticipo o a cuenta del precio del contrato, tan s lo la entrega de una letraó  

de  cambio  que  no  constituye  dinero,  requisito  necesario  para  configurar  el  riesgo. 

Manifiesta que la emisi n del instrumento mercantil nunca tuvo por finalidad constituiró  

un  anticipo  del  pago  del  precio  respecto  de  la  compraventa  prometida  y,  por  el 

contrario, desde un principio obedeci  al objetivo de garantizar la obligaci n contra daó ó í  

en la promesa de compraventa de un sitio, esto es, de transferir un departamento en 

parte de pago de terrenos que fueron vendidos.  TERCERO: ( ) En cuanto al fondo,” “ …  

expresa que de una lectura atenta de la p liza de seguro de garant a permite concluiró í  

que sta se refiere solo a un contrato de promesa de compraventa que ah  se describe,é í  

por los montos y t rminos en ella indicada, en donde no existe referencia alguna a otroé  

tipo  de  negociaciones  entre  las  partes.  A ade  que,  aun  cuando  esta  promesa  deñ  

compraventa formara parte de otro tipo de negocios adicionales entre las mismas partes, 

las normas contenidas en el mismo y, particularmente su cl usula quinta, no permitená  

llegar a conclusiones que signifiquen el rechazo al cumplimiento de sus obligaciones por 

parte de la entidad aseguradora. Refiri ndose a la alegaci n de la demandada, en ordené ó  

a que al pactarse el pago del precio mediante el endoso de una letra de cambio en favor 

de la remitente vendedora ese precio no se paga en dinero, considera que tal pacto fue 

conocido por la misma aseguradora en el momento de otorgar la p liza, destacando queó  

en los sistemas de mercado y econom a moderna, en que participan activamente unaí  

serie de instituciones financieras, crediticias, bancarias y aseguradoras, existe una gran 

variedad y diversidad de instrumentos mercantiles que se utilizan como medios de pago, 

entre los que se encuentra, precisamente, la letra de cambio, por lo que no considera 

aceptable la excusa de no ser sta un medio de pago que represente dinero.é ”

23.  Al  revisar  atentamente  las  condiciones  particulares  de  la  P liza,  que  esó  

ntegramente redactada por el asegurador, se constata que no hay ninguna exigencia nií  

limitaci n relativa a la forma o modalidad de pago del precio pactado. Solamente hayó  

referencias a lo siguiente:

23.1. Los datos de las partes del Contrato de Promesa de Compraventa y del 

inmueble sobre el que recae.

23.2. El monto asegurado es de UF 5.848,44 y en base al mismo se determin  eló  

monto de la prima cobrada por HDI, por el total bruto (IVA incluido) de UF 56,06 

(condiciones particulares; p g. 4). N tese que HDI no tuvo ning n reparo para cobrar laá ó ú  

prima en base al precio pactado, pese a que seg n ella no habr a existido dinero queú í “  

caucionar . ”
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23.3.  Rigen  las  condiciones  generales  incorporadas  bajo  el  c digo  POLó  

120131810 al dep sito de p lizas de la Comisi n para el Mercado Financiero (CMF),ó ó ó  

correspondiente a la P liza de cauci n de cumplimiento de contrato en general con“ ó ó  

pago de indemnizaci n sujeto a liquidaci n  (Condiciones particulares; p g.1).ó ó ” á

23.4. Se se alan expresamente los riesgos excluidos, tales como las multas o lasñ  

deudas del  afianzado provenientes  del  no pago,  por parte  del  primero,  de sueldos,“  

imposiciones,  cotizaciones  previsionales  y  de  salud,  respecto  de  sus  trabajadores 

dependientes.  (p g. 2; Condiciones Venta en Verde ). Se aprecia, nuevamente, que no” á “ ”  

hay ninguna exclusi n de cobertura relativa a la modalidad o forma de pago del precio.ó

24. Como se recordar , en el Informe de Liquidaci n se se ala que la P lizaá ó ñ ó  

supuestamente exigir a una entrega de dinero, citando la siguiente menci n: La presenteí ó “  

p liza  solo  garantiza  la  devoluci n  de  la  parte  del  precio  del  inmueble  entregadoó ó  

efectivamente al afianzado ( )  (condiciones particulares; p g. 2). Sin embargo, como ya… ” á  

se examin , la P liza no dice que solamente la entrega del precio en dinero tendr aó ó í  

cobertura  y  debe  considerarse,  adem s,  que  existen  diversas  otras  alternativas  oá  

modalidades de pago que cumplen la misma funci n.ó

25. Las condiciones generales de la P liza tampoco contienen limitaci n algunaó ó  

relacionada  con  la  forma  o  modalidad  de  pago  del  precio  de  la  promesa  de 

compraventa. Al contrario, en dicho condicionado general (ac pite III.),  solamente seá  

hace  menci n  a  que  la  P liza  cubre  los  perjuicios  que  sufra  el  asegurado  ante  eló ó  

incumplimiento del afianzado -que es lo esencial aqu -, se alando lo siguiente:í ñ

(i) La presente p liza garantiza el fiel cumplimiento por parte del afianzado de“ ó  

las  obligaciones  contra das  en  virtud  de  la  ley  o  el  contrato  individualizado  en  lasí  

Condiciones  Particulares  de  esta  p liza,  siempre  que  el  incumplimiento  de  lasó  

obligaciones garantizadas sea imputable al afianzado o provenga de causas que afecten 

directamente  su  responsabilidad ;  (ii)  La  presente  p liza  garantiza  hasta  el  monto” “ ó  

asegurado, los perjuicios que el asegurado sufra como consecuencia del incumplimiento 

de las obligaciones contra das por el afianzado.í ”

26. La conclusi n del Liquidador, en cuanto a que solamente la entrega de dineroó  

tendr a cobertura, tampoco tiene sustento en la norma legal. Como se sabe, el seguro deí  

garant a que nos ocupa, se origina en la Ley 19.932 (publicada el 03 de febrero deí  

2004), que introdujo el ya citado art culo 138 bis de la LGUC: "Las personas naturales oí  

jur dicas  que tengan  por  giro  la  actividad inmobiliaria  o  aquellas  que  construyan oí  

encarguen construir bienes ra ces destinados a viviendas, locales comerciales u oficinas, yí  

que  celebren  contratos  de  promesa  de  compraventa,  deber n  otorgarlos  medianteá  

instrumentos privados autorizados ante notario y caucionarlos mediante p liza de seguroó  

o boleta bancaria, aceptada por el promitente comprador. Esta garant a, debidamenteí  

identificada, se incorporar  al contrato a favor del promitente comprador, en un valorá  

igual a la parte del precio del bien ra z entregado por ste y establecido en el contratoí é  

de promesa respectivo, para el evento de que ste no se cumpla dentro del plazo o alé  
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cumplimiento  de  la  condici n  establecidos  por  el  promitente  vendedor.  La  garant aó í  

permanecer  vigente mientras el inmueble se encuentre sujeto a cualquier gravamen oá  

prohibici n emanado directamente de obligaciones pendientes e imputables al promitenteó  

vendedor y hasta la inscripci n del dominio en el registro de propiedad del respectivoó  

conservador de bienes ra ces, a favor del promitente comprador. Los notarios p blicos noí ú  

autorizar n los contratos de promesa de compraventa a que se refiere el inciso anterior siá  

no se ha constituido la garant a a favor del promitente comprador.í ”

27. De la lectura de la norma antes transcrita, se constata que para constituir y 

ejecutar la cauci n que nos ocupa, que ampara y beneficia al promitente comprador,ó  

nicamente  se  requiere:  (a)  Que exista  un contrato  de promesa de compraventa deú  

inmueble. (b) Que el contrato establezca el precio pactado y que ste se haya entregadoé  

en todo o parte. Se hace notar que la norma no contiene ninguna exigencia ni limitaci nó  

en cuanto al mecanismo o modalidad de pago, poca ni forma de entrega del precioé  

convenido. Por lo tanto, es forzoso concluir que para cumplir con el pago del precio 

debe admitirse toda modalidad o f rmula que las partes libre y l citamente convengan.ó í  

Esta es la cuesti n medular de la presente controversia. (c) Que el promitente vendedoró  

no cumpla el plazo o condici n establecidos en el contrato de promesa de compraventa.ó

28. En consecuencia, se constata que el citado art culo 138 bis tampoco exige queí  

el pago del precio se haga en dinero. Solamente requiere constatar una contraprestaci nó  

que corresponda al precio anticipado.

29. Concluye, entonces, que en este caso concurr an todos y cada uno de talesí  

elementos  y,  en consecuencia,  debi  pagarse  ntegramente  el  Siniestro.  Y se  apreciaó í  

claramente, por otra parte, que la distinci n hecha por el Liquidador, entre entrega deó “  

dinero  y  las  otras  modalidades  de  pago  del  precio,  es  completamente  artificiosa  e”  

infundada. Ni la P liza ni la norma legal exigen tal cosa, quedando en claro que eló  

an lisis del Liquidador carece de sustento tanto l gico como jur dico.á ó í

III.1.2. Sobre las supuestas falencias en la suscripci n del seguro, que en todoó  

caso son de responsabilidad de HDI.

30. El Liquidador adem s argument  que el afianzado (Calicanto) no entreg  aá ó ó  

HDI los antecedentes que respaldan cada una de las operaciones aseguradas a trav s deé  

este tipo de p lizas, pues el afianzado emite las p lizas directamente, con cargo a unaó ó  

l nea de garant a otorgada por HDI. Por lo anterior, seg n dice el Liquidador, si HDIí í ú  

hubiese tenido conocimiento del Contrato de Garant a no habr a otorgado la P liza.í í ó

31.  No  es  aceptable  que  se  invoquen  supuestas  falencias  en  el  proceso  de 

suscripci n que dispuso la misma compa a de seguros, para su propia facilidad o por lasó ñí  

razones que sean. Adem s, ello implica desconocer c mo opera la p liza de garant a,á ó ó í  

pues el riesgo se analiza y suscribe entre el afianzado y el asegurador. Por lo tanto, si a 

alguien  hay  que  responsabilizar  por  ello,  es  al  propio  asegurador.  Al  no  existir 

intervenci n  ni  responsabilidad del  asegurado en ese  proceso,  no se  le  puede  haceró  

responsable de los documentos que se analizaron (o dejaron de analizar) y menos a nú  
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desconocer su derecho a la indemnizaci n por tales motivos. Hace notar que el Contratoó  

de Garant a ya exist a en la poca de suscripci n de la P liza, por lo que el aseguradorí í é ó ó  

debi  requerir tal antecedente cuando era oportuno. ó

32. En efecto, todos los antecedentes relativos al acuerdo de las partes, estuvieron 

a disposici n de HDI desde la etapa de gestaci n del contrato de seguro. Al momento deó ó  

tomar el riesgo, la Demandada no pidi  antecedente alguno sobre la forma de pago deló  

precio pactado. Y si el asegurador no estim  necesario pedir o revisar en ese momentoó  

las condiciones de asegurabilidad, no es aceptable que posteriormente pretenda excusarse 

se alando que  no  estaba  en conocimiento  de  tales  condiciones.  El  asegurador  debeñ  

actuar diligentemente para tomar conocimiento del riesgo a la poca de suscripci n delé ó  

seguro, lo que HDI no hizo. Por ello, la Demandada no puede excusarse diciendo que el 

riesgo asegurado no ser a de aquellos que se enmarcan en la cobertura de este tipo deí “  

p liza  o, como indican tambi n, que mal podr a la Aseguradora indemnizar un riesgoó ” é “ í  

que naci  fuera del amparo de la p liza . HDI no puede aprovecharse de su propia faltaó ó ”  

de diligencia. El riesgo qued  debidamente asegurado y transferido a la Demandada, aló  

emitirse la P liza.ó

33.  Adem s,  se  aprecia  que  el  Liquidador  no  cumpli  con  su  obligaci n  deá ó ó  

investigar,  de  manera  completa  e  imparcial,  todos  los  antecedentes  del  Siniestro,  al 

limitarse a se alar que Desconocemos la documentaci n enviada a la Aseguradora alñ “ ó  

momento de suscribir la p liza .ó ”

III.1.3. El Liquidador no cumpli  su obligaci n de determinar los perjuicios.ó ó

34. El Liquidador no cumpli  tampoco la obligaci n de cuantificar el monto de laó ó  

p rdida, que es distinto al an lisis de la cobertura y de la indemnizaci n a pagar. Postecé á ó  

reclam  esta omisi n al Liquidador, en la carta de fecha (reiteraci n de la impugnaci n,ó ó ó ó  

a que se refiere en el numeral anterior). Esta materia est  prevista en el art culo 13 letraá í  

b)  del  D.S.105514,  que exige a los  liquidadores  Determinar el  verdadero valor  del“  

objeto asegurado a la poca del siniestro, el  monto de los perjuicios y la suma queé  

corresponde  indemnizar,  informando  fundadamente  al  asegurado  y  al  asegurador  la 

procedencia o rechazo de la indemnizaci n.  ó ”

35. La misma P liza (condiciones particulares, p g. 2) se ala claramente que eló á ñ  

Liquidador deb a cuantificar de la p rdida, adem s de la indemnizaci n a pagar: Laí é á ó “  

liquidaci n tiene por fin establecer la ocurrencia de un siniestro, determinar si el siniestroó  

est  cubierto  en  la  p liza  contratada  en  una  compa a  de  seguros  determinada,  yá ó ñí  

cuantificar el monto de la p rdida y de la indemnizaci n a pagar.  é ó ”

36. Lo anterior revela que la investigaci n del siniestro no fue completa y eló  

Liquidador  estim  -arbitrariamente-  que  por  el  hecho  de  negar  cobertura  quedabaó  

liberado de revisar los dem s antecedentes del Siniestro, pese a que la norma citada loá  

ordenaba claramente.

IV) Fundamentos de derecho

IV.1 Consideraciones sobre el contrato de seguro
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37. Argumenta que la moderna doctrina nacional, teniendo a la vista el art culoí  

512 del C digo de Comercio, ha definido el seguro como un contrato por medio deló “  

cual, una parte -que se denomina asegurado- transfiere el o los riesgos que tiene sobre 

una cosa, persona o materia que le interesa resguardar, a otra -denominada asegurador- 

a  cambio  del  pago  de  una prima,  quedando  este  ltimo  obligado  a  indemnizar  alú  

primero el da o que sufriere, o a satisfacer un capital, una renta u otras prestacionesñ  

pactadas .”

38. En cuanto al  seguro de cauci n o garant a,  que es el  que nos ocupa, eló í  

art culo 582 del C digo de Comercio lo define en los siguientes t rminos: Por el seguroí ó é  

de cauci n el asegurador se obliga a indemnizar al asegurado los da os patrimonialesó ñ  

sufridos  en caso  de  incumplimiento por  el  tomador  del  seguro o  afianzado,  de  sus 

obligaciones legales o contractuales. Todo pago hecho por el asegurador deber  serleá  

reembolsado por el tomador del seguro.  ”

IV.2  Obligaciones  del  asegurador  respecto  del  asegurado,  en  la  etapa  de 

suscripci n del seguro ó

39. Cabe recordar que en la etapa de suscripci n del seguro, el asegurador tieneó  

el deber de transmitir informaci n veraz y oportuna, relativa a la P liza a contratar,ó ó  

condiciones de contrataci n y otras caracter sticas relevantes del contrato. Lo anterioró í  

implica  que  HDI no  podr a  invocar  una  hipot tica  falta  del  afianzado al  deber  deí é  

informaci n, si a la vez no acredita que haya pedido una declaraci n en la poca de laó ó é  

contrataci n del seguro. ó

40. Se debe resaltar que el art culo 529 del C digo de Comercio establece que ení ó  

contratarse  directamente  el  seguro  -sin  mediaci n  ni  asesor a  de  corredor-  (comoó í  

realmente ocurri  en este caso),  el  asegurador tiene una obligaci n de dar completaó ó  

informaci n al asegurado. Para cumplir dicha obligaci n legal, como es l gico, la entidadó ó ó  

aseguradora  debe  imponerse  -desde  la  poca  de  contrataci n  del  seguro  de  losé ó  

antecedentes  relevantes  sobre la materia a  asegurar y el  riesgo.  En efecto,  el  citado 

art culo 529, establece: Obligaciones del asegurador. Adem s de la contemplada en elí “ á  

art culo 519, el asegurador contrae las siguientes obligaciones:í

1) Cuando el seguro fuere contratado en forma directa, sin intermediaci n de unó  

corredor  de  seguros:  prestar  asesor a  al  asegurado,  ofrecerle  las  coberturas  m sí á  

convenientes a sus necesidades e intereses, ilustrarlo sobre las condiciones del contrato y 

asistirlo durante toda la vigencia, modificaci n y renovaci n del contrato y al momentoó ó  

del siniestro. Cuando el seguro se contrate en esta forma, el asegurador ser  responsableá  

de las  infracciones,  errores y omisiones cometidos y de los perjuicios  causados a los 

asegurados.  ”

41. En este caso, es evidente que HDI no cumpli  tal obligaci n y a n m s,ó ó ú á  

como ya se al , trata de desentenderse por completo de ello, trat ndose de traspasarle lañ ó á  

responsabilidad al afianzado al se alar que ste emiti  la P liza directamente, con cargoñ é ó ó  

a una l nea de garant a otorgada por HDI. í í
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42.  El  art culo  525  del  C digo  de  Comercio  -inciso  segundo-  corrobora  loí ó  

anterior, al establecer: Convenido el contrato de seguro sin que el asegurador solicite la“  

declaraci n sobre el estado del riesgo, ste no podr  alegar los errores, reticencias oó é á  

inexactitudes del contratante, como tampoco aquellos hechos o circunstancias que no 

est n comprendidos en tal solicitud.  é ”

IV.3.  Si  la  P liza  no  es  clara  ni  precisa,  como  ocurre  en  la  especie,  debeó  

prevalecer la interpretaci n m s favorable al asegurado.ó á

43.  Como se al  anteriormente  (cap tulo  III.1.1.),  el  Informe  de  Liquidaci nñ ó í ó  

construy  la negaci n de cobertura sobre la falta de entrega de dinero y, sin embargo,ó ó  

en parte alguna la P liza dice que la cobertura queda excluida por el  hecho de noó  

entregarse dinero. Pues bien, ese mismo desacople entre an lisis del Liquidador y el textoá  

de la P liza, demuestra que esta ltima no es clara. Dicha falta de claridad en la P lizaó ú ó  

es adem s injustificable, si se considera que HDI es un asegurador especializado y coná  

presencia internacional (como se alamos en el cap tulo I.2 precedente, numeral 2.).ñ í

44. Dado que el seguro en an lisis tiene el car cter de contrato de adhesi n y esá á ó  

redactado  en  su  integridad  por  el  mismo  asegurador,  debe  aplicarse  -con  rigor  lo 

dispuesto  en  el  art culo  1566  inciso  segundo  del  C digo  Civil:  Pero  las  cl usulasí ó “ á  

ambiguas que hayan sido extendidas o dictadas por una de las partes, sea acreedora o 

deudora, se interpretar n contra ella, siempre que la ambig edad provenga de la falta deá ü  

una explicaci n que haya debido darse por ella.  ó ”

45. Por la misma raz n, el art culo 530 del C digo de Comercio establece que eló í ó  

asegurador responde de todos los  riesgos naturalmente comprendidos en la p liza,  aó  

menos que exista una expresa exclusi n. En tal  sentido,  dicha norma prescribe:  Eló “  

asegurador responde de los riesgos descritos en la p liza, con excepci n de las situacionesó ó  

expresamente excluidas por ella.  ”

46.  En  consecuencia,  toda  ambig edad  debe  interpretarse  en  contra  delü  

asegurador. Y la ausencia de cobertura debe expresarse de manera clara y precisa en la 

P liza, lo que en este caso no ocurre.ó

47.  Corroborando lo  anterior,  el  art culo  3  letra  e)  del  DFL  251,  de  1931,í  

establece los siguientes deberes de las compa as de seguros en cuanto a la claridad deñí  

las  p lizas:  Ser  responsabilidad  de  las  compa as  que  las  p lizas  de  seguros  queó “ á ñí ó  

contraten, est n redactadas en forma clara y entendible, que no sean inductivas a error yé  

que no contengan cl usulas que se opongan a la ley. En caso de duda sobre el sentido deá  

una disposici n en el modelo de condici n general de p liza o cl usula, prevalecer  laó ó ó á á  

interpretaci n m s favorable para el contratante, asegurado o beneficiario del seguro,ó á  

seg n sea el caso.  ú ”

48. Aplicando la misma regla se alada, la Norma de Car cter General N 124, delñ á °  

22 de noviembre de 2001, dictada por la Superintendencia de Valores y Seguros para 

todo el mercado asegurador, y que establece normas relativas al dep sito de p lizas yó ó  

normas m nimas de contrataci n de seguros, establece lo siguiente: VI. Responsabilidadí ó “  
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de la Compa a en la contrataci n de p lizas. Ser  responsabilidad de las compa as deñí ó ó á ñí  

seguro  que  las  p lizas  de  seguros  que  contraten  est n  redactadas  en forma clara  yó é  

entendible, que no sean inductivas a error, y que no contengan cl usulas que se oponganá  

a la ley. Dichas condiciones ser n exigibles al texto ntegro de la p liza comprendiendoá í ó  

en l, adem s las condiciones particulares del seguro y los documentos anexos relativos aé á  

la contrataci n. La redacci n ser  clara y entendible cuando ella permita la comprensi nó ó á ó  

directa del texto, utilizando lenguaje adecuado y usual, empleando en su contrataci nó  

textos  tipogr ficos  de  tama o  adecuado.  Se  considerar n  inductivas  a  error  aquellasá ñ á  

condiciones o estipulaciones ambiguas y carentes de claridad necesaria para determinar 

su sentido y alcance de los riesgos asegurados y los derechos y deberes de las partes. En 

caso de duda sobre el sentido de una disposici n en el modelo de condici n general deó ó  

p liza  o  cl usula,  prevalecer  la  interpretaci n  m s  favorable  para  el  contratante,ó á á ó á  

asegurado o beneficiario del seguro, seg n sea el caso.ú ”

49.  Como expuso en el  cap tulo  III.1.1.  anterior,  el  Liquidador  tozudamenteí  

mantuvo la infundada opini n de que no habr a cobertura porque no existe dinero queó í “  

caucionar  -plenamente acogida por HDI-, lo que no se sustenta en el an lisis racional” á  

de la ley ni  de la P liza.  HDI incurre en el  error que muy bien describe el  autoró  

Rodrigo Sapag Alvarez: Un error com n en el que suelen incurrir los asegurados, los“ ú  

corredores  e  incluso  las  compa as,  es  considerar que una frase  determinada o unañí  

cl usula espec fica  de una p liza tiene un sentido determinado y que para ellos  eseá í ó  

sentido no admite discusi n. El error radica en que una afirmaci n de tal naturalezaó ó  

requiere  de  un  sustento  legal,  basado  en  la  normativa  civil,  y  no  puede  ser  fruto 

nicamente de lo que muchos suelen llamar la experiencia en materia de seguros. Por loú  

tanto, quien quiera darle un sentido determinado a una frase de una p liza o a unaó  

cl usula  determinada  deber  fundamentarlo  legalmente  en  raz n  de  las  normas  deá á ó  

interpretaci n de los contratos.  ó ”

IV.4.  La  independencia  entre  el  Contrato  de  Promesa  de  Compraventa  y  el 

Contrato de Garant a.í

50. El Contrato de Promesa de Compraventa no es accesorio ni dependiente del 

Contrato de Garant a, pese a que el Liquidador arbitrariamente trat  de enlazarlos yí ó  

confundirlos para justificar la negaci n de cobertura. Un contrato accesorio, como haó  

precisado la doctrina, es todo contrato que se constituye para asegurar el cumplimiento“  

de  una  obligaci n  principal  ( )  Estos  contratos  accesorios  corresponden  a  lo  queó …  

ordinariamente  se  llaman cauciones .  Por  otra  parte,  los  contratos  dependientes  son”  

aquellos que para producir sus efectos necesitan de la existencia de otro contrato, ej., las“  

capitulaciones  matrimoniales,  que  si  bien  suponen la  existencia  de  otro  contrato  -el 

matrimonio- no est n destinadas a asegurar el cumplimiento de ste. Estos contratos seá é  

llaman dependientes porque est n subordinados en cuanto a sus efectos a otro contrato,á  

pero se diferencian de los accesorios en que su existencia no depende de otro contrato y 

no est n destinados a asegurar su cumplimiento  á ”

Código: HCXBXFYNZZX

Este documento tiene firma electrónica
y su original puede ser validado en
http://verificadoc.pjud.cl



C-8236-2021
 

Foja: 1
51.  Como  se  comprueba  de  la  sola  lectura  del  Contrato  de  Promesa  de 

Compraventa, ste no necesita del Contrato de Garant a ni de ning n otro contrato paraé í ú  

producir sus efectos. De hecho, en la referida promesa de compraventa no se menciona 

siquiera el Contrato de Garant a, ni al fijarse las condiciones para celebrar el contratoí  

prometido (cl usula sexta) ni para ning n otro prop sito. Ello reafirma que el contratoá ú ó  

materia de este juicio se basta plenamente a s  mismo para efectos de ejecutar la P liza.í ó

52. Adem s, de las mismas estipulaciones del Contrato de Garant a, se constata laá í  

plena  independencia  entre  ste  y  el  Contrato  de  Promesa  de  Compraventa.é  

Especialmente, en el  evento de no cumplirse con el pago del cr dito de Postec. Asé í 

consta en la siguiente estipulaci n: TERCERO: Con la finalidad de garantizar el pagoó “  

de la deuda actual de Constructora Marabierto Limitada para con Postec SPA, que 

alcanza la suma en pesos equivalente a cuatro mil cuatrocientos noventa y ocho coma 

ochenta unidades de fomento, Inmobiliaria Calicanto Limitada con esta misma fecha ha 

suscrito con la acreedora un contrato de promesa de compraventa del departamento, 

estacionamiento y bodega individualizados en la cl usula anterior, dando por anticipadoá  

y pagado ntegramente el precio, de forma tal que ante el evento de no pago de laí  

deuda original de Constructora Marabierto Limitada para con Postec SpA, sta ltima seé ú  

har  due a del inmueble antes se alado, en los t rminos que se indica en la Promesaá ñ ñ é  

antes indicada.  ”

V)  Cumplimiento  forzado  de  la  obligaci n  principal  asumida  por  HDI,  m só á  

indemnizaci n de perjuiciosó

V.1. Sobre la acci n de cumplimiento forzado que se ejerce en autosó

53. Atendida la naturaleza bilateral del contrato de seguro que nos ocupa, ante 

dicho incumplimiento de HDI, procede el cumplimiento forzado con indemnizaci n deó  

perjuicios seg n lo dispuesto en el art culo 1489 del C digo Civil:  En los contratosú í ó “  

bilaterales  va  envuelta  la  condici n  resolutoria  de  no  cumplirse  por  uno  de  losó  

contratantes lo pactado. Pero en tal caso podr  el otro contratante pedir a su arbitrio oá  

la resoluci n o el cumplimiento del contrato, con indemnizaci n de perjuicios .ó ó ”

54. En cuanto al cumplimiento forzado de la obligaci n, en conformidad a laó  

P liza HDI debe indemnizar a Postec el Siniestro por el monto asegurado, equivalente aló  

monto del anticipo garantizado en la P liza, esto es la cantidad equivalente a 5.848,44ó  

UF, seg n el valor de dicha unidad al momento del pago efectivo. Hace presente que elú  

da o causado por el incumplimiento de HDI es grave, pues se ha privado a POSTEC deñ  

recibir cantidad de dinero alta, siendo su representada una empresa que no cuenta con 

un alto patrimonio. 

En subsidio, pide que se ordene a HDI pagar a Postec la cantidad inferior que se 

determine conforme a derecho.

55.  Adicionalmente,  la  mora  de  HDI  en  el  pago  del  Siniestro  ha  generado 

perjuicios,  por lo que tambi n deber  ser condenada al  pago de una indemnizaci né á ó  

moratoria, a la que se refiere en el cap tulo V.2., letra d) siguiente. í
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56. En virtud de la buena fe contractual cada parte se entrega y conf a en la lealí  

conducta  del  otro  contratante  en  el  cumplimiento  de  las  obligaciones  correlativas, 

asumiendo que su contraparte no la defraudar . En la especie, al no pagar el Siniestroá  

pese a estar cubierto, infringi  la ley del contrato.ó

57. Adem s, HDI defraud  la buena fe, que es un deber de conducta presente ená ó  

todas las etapas del contrato, al rechazar la cobertura del Siniestro basada en excusas sin 

sustento en la ley ni en la misma P liza. contraviniendo con ello el art culo 1546 deló í  

mismo  C digo,  que  se ala:  Los  contratos  deben  ejecutarse  de  buena  fe,  y  poró ñ “  

consiguiente obligan no s lo a lo que en ellos se expresa, sino a todas las cosas queó  

emanan precisamente de la naturaleza de la obligaci n, o que por la ley o la costumbreó  

pertenecen a ella.  ”

V.2. Concurrencia de los elementos de la responsabilidad civil

58. La doctrina y la jurisprudencia han se alado los siguientes requisitos para queñ  

proceda el cumplimiento forzado del contrato, m s indemnizaci n de perjuicios:á ó

a) El incumplimiento de la obligaci n contractual por parte del deudor;ó

b) El dolo o la culpa del deudor, donde la culpa contractual se presume;

c) La mora del deudor:

d) Los perjuicios;

e) La relaci n de causalidad entre incumplimiento y los perjuicios.ó

f) Que no concurra una causal de exenci n de responsabilidad del deudor.ó

59.  En  los  p rrafos  siguientes,  nos  referiremos  a  cada  uno de  los  elementosá  

referidos, cuya concurrencia al caso que nos ocupa es clara e indiscutible. 

a) Incumplimiento de HDI a su obligaci n contractual de pagar el siniestro.ó

60. En el caso sublite, es indiscutible la existencia de un contrato de seguro de 

garant a de venta en verde  y que la obligaci n principal de la demandada es el pagoí “ ” ó  

del siniestro cubierto por la p liza, conforme establece el art culo 529 N 2 del C digo deó í ° ó  

Comercio.

61. Asevera que la Demandada incumpli  dicha obligaci n principal, como se haó ó  

explicado latamente en el  cap tulo III)  precedente,  al  que se  remite  por razones deí  

econom a y para evitar repeticiones innecesarias.í

b) Culpa o negligencia de HDI.

62. La culpa o negligencia, en materia contractual, se ha definido como la falta“  

de diligencia de una persona en el cumplimiento de una obligaci n.ó ”

63.  Atendido  la  norma  especial  prevista  en  el  art culo  531  del  C digo  deí ó  

Comercio,  en  concordancia  con  los  art culos  1547  -inciso  tercero-  y  1698  incisoí –  

primero- del C digo Civil, a esta parte solamente le corresponde acreditar la existenciaó  

del contrato de seguro y sus obligaciones, presumi ndose el incumplimiento culpable. Deé  

tal manera, HDI debe probar las circunstancias que lo eximan de la obligaci n de pagaró  

el Siniestro. 
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64. En efecto, aqu  tiene especial relevancia el citado art culo 531 del C digo deí í ó  

Comercio. Esta norma establece la presunci n de que el siniestro tiene cobertura y enó  

consecuencia, el asegurador es quien tiene la carga de probar los hechos que lo eximen 

de  cumplir  el  contrato:  El  siniestro  se  presume  ocurrido  por  un  evento  que  hace“  

responsable al asegurador. El asegurador puede acreditar que el siniestro ha sido causado 

por  un  hecho  que  no  lo  constituye  en  responsable  de  sus  consecuencias,  seg n  elú  

contrato o la ley.  ”

65. En concordancia con lo anterior, el art culo 1547 -inciso tercero- del C digoí ó  

Civil, dispone que: La prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido“  

emplearlo; la prueba del caso fortuito al que lo alega.  Finalmente, el citado art culo” í  

1698 del C digo Civil, establece que a quien alega la extinci n de una obligaci n debeó ó ó  

probarlo (inciso primero). Y lo mismo puede decirse en este caso, en que el asegurador 

invoca hechos que lo liberar an o eximir an de responsabilidad.í í

66. Las normas antes citadas, confirman que al no estar justificada la denegaci nó  

de cobertura y pago del Siniestro, la Demandada ha incumplido el  contrato por su 

exclusiva culpa. Adicionalmente, para constatar la culpa de HDI en el caso que nos 

ocupa, basta considerar:

66.1. La Demandada neg  cobertura al Siniestro, alegando que no existe dineroó  

que caucionar. Como ya explic  (cap tulo III.1.1. precedente), ello no se ajusta al textoó í  

de  la  P liza  ni  de  la  ley.  Dada su  calidad  de  asegurador  especializado  y  de  parteó  

redactora  de  la  P liza,  dicha  falta  de  concordancia  y  claridad  en  el  condicionado,ó  

indudablemente revela culpa de la Demandada.

66.2 Se ha pretendido eximir de responsabilidad a la Demandada,  invocando 

razones existentes desde la suscripci n del seguro. Como se al  antes, si en ese momentoó ñ ó  

HDI no estim  necesario pedir o revisar antecedentes sobre la materia asegurada o eló  

estado del  riesgo,  no es  aceptable  que  posteriormente  pretenda aprovecharse  de sus 

propias  omisiones o falta de diligencia  en la suscripci n del  seguro.  Por razones deó  

econom a, se remite a lo ya se alado en el cap tulo III.1.2. precedente.í ñ í

66.3. Por otra parte, como se ala en el mismo cap tulo III.1.2. precedente, elñ í  

Liquidador  reconoci  que  HDI  no  revis  los  antecedentes  de  estas  operacionesó ó  

aseguradas, sino que otorga una l nea de garant a al afianzado (Calicanto) para que steí í é  

emita  las  p lizas.  Como  es  evidente,  esa  circunstancia  jam s  podr a  liberar  a  laó á í  

Demandada de sus deberes de diligencia en la revisi n de la operaci n asegurada y lasó ó  

condiciones de riesgo. Tales argumentos del Liquidador (y que HDI acept  plenamente)ó  

no hacen sino patentizar la culpa de HDI.

c) HDI se encuentra en mora.

67. La mora se ha definido como el retardo imputable en el cumplimiento de la“  

obligaci n que persiste despu s de la interpelaci n o unido al requerimiento de parte deló é ó  

acreedor.  ”
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68. En la especie, el art culo 27 del ya citado D.S. N 1055, establece un plazoí °  

breve para el pago del siniestro, sin necesidad de requerimiento o interpelaci n adicionaló  

y debiendo considerarse  que el  denuncio del  siniestro (que  da origen al  proceso de 

liquidaci n) constituye suficiente requerimiento de pago al asegurador. En efecto, dichaó  

norma se ala:  Se entender  concluido el  proceso de liquidaci n,  una vez que seanñ “ á ó  

contestadas las impugnaciones o venzan los plazos para impugnar. El siniestro deber  será  

pagado por la compa a de seguros dentro de los  6 d as siguientes de notificada lañí í  

resoluci n  de  la  compa a  de  seguros  respecto  de  la  procedencia  del  pago  de  laó ñí  

indemnizaci n, salvo que la p liza disponga un plazo distinto, el cual, en todo caso, noó ó  

podr  exceder de los 6 d as se alados anteriormente en el caso de p lizas depositadas ená í ñ ó  

la Superintendencia.”

69. Dicho plazo tambi n debe regir para el caso en que al concluir el proceso deé  

liquidaci n se rechaza erradamente el pago del Siniestro -como ocurre en la especie-, enó  

base  al  principio  jur dico  de  que  nadie  puede  beneficiarse  de  su  propia  culpa  oí  

incumplimiento.  Como  bien  se  podr  advertir,  ello  ser a  inadmisible,  pues  HDIá í  

mejorar a  su  posici n  (postergar  la  poca  de  la  mora)  sobre  la  base  de  su  propioí ó é  

incumplimiento. Ciertamente, se tratar a de una situaci n que no puede ser amparadaí ó  

por el derecho.

70. En consecuencia, conforme establece el citado art culo 27, HDI debi  pagarí ó  

el siniestro dentro del plazo de 6 d as h biles contados desde del 25 de junio de 2020,í á  

fecha  en que  concluy  el  proceso de  liquidaci n  y  que  corresponde  a la  carta  deló ó  

Liquidador mediante la cual contest  la reiteraci n o insistencia en la impugnaci n deó ó ó  

POSTEC al Informe de Liquidaci n. En consecuencia, dicho plazo de pago venci  eló ó  

d a 03 de julio de 2020 y para todos los efectos legales HDI est  en mora desde el d aí á í  

04 de julio de 2020 inclusive. Se debe considerar que dicho plazo se computa en d así  

h biles, por aplicaci n del art culo 29 del citado D.S. N 1055, que establece: Todos losá ó í ° “  

plazos  que establece el  presente  Reglamento ser n de d as  h biles,  a menos que  seá í á  

establezca lo contrario.”

71. En subsidio, para el caso que no se fije una fecha anterior, deber  tenerseá  

presente que en ltimo caso HDI estar  en mora desde la fecha de notificaci n de laú á ó  

presente demanda, de conformidad a lo preceptuado en el art culo 1551 N 3 del C digoí ° ó  

Civil,  que dispone que el deudor est  en mora: 3 . En los dem s casos,  cuando elá “ º á  

deudor ha sido judicialmente reconvenido por el acreedor.”

d)  Los  perjuicios  demandados:  Indemnizaci n  moratoria  consistente  en  losó  

intereses corrientes que se devenguen desde la poca de la mora y hasta el d a en queé í  

HDI pague efectivamente el Siniestro.

72. Como ya se al , el art culo 1489 del C digo Civil confiere a POSTEC elñ ó í ó  

derecho de solicitar el cumplimiento forzado del contrato de seguro (como se hace en 

esta demanda) y adem s la correspondiente indemnizaci n de perjuicios. Dicha regla esá ó  

coherente con lo establecido por los art culos 1556, 1557, 1558 y 1559 del C digo Civil,í ó  
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en  virtud  de  los  cuales  el  incumplimiento  contractual  da  origen  a  la  obligaci n  deó  

indemnizar los perjuicios ocasionados a la parte acreedora.

73. La indemnizaci n demandada es  moratoria que, como su nombre indica,ó  

repara el atraso en el cumplimiento de una obligaci n. Al respecto, el art culo 1557 deló í  

C digo Civil se ala que: Se debe la indemnizaci n de perjuicios desde que el deudor seó ñ “ ó  

ha constituido en mora, o si  la obligaci n es de no hacer,  desde el  momento de laó  

contravenci n . Dado que esta indemnizaci n solamente repara el da o proveniente deló ” ó ñ  

retardo, puede acumularse con el cumplimiento forzado de la obligaci n. Como explicaó  

el autor don Ren  Abeliuk M.: Por ello no hay inconveniente alguno en acumular elé “  

cumplimiento  forzado  o  equivalente  y  la  indemnizaci n  moratoria.  Dicho  de  otraó  

manera, el acreedor puede exigir la ejecuci n forzada y la indemnizaci n moratoria .ó ó ”

74. Por otra parte, la indemnizaci n aqu  reclamada corresponde a la categor aó í í  

de lucro cesante, esto es, la p rdida de una ganancia que el acreedor, producto delé  

incumplimiento  de  la  obligaci n,  no  pudo  generar  ni  recibir.  En  el  caso  deló  

incumplimiento de obligaciones de dinero -como es el  caso que nos ocupa- el  lucro 

cesante se identifica con los intereses que la cantidad de dinero no pagada a tiempo 

hubiera producido en poder del acreedor. 

75.  Asimismo,  la indemnizaci n  demandada corresponde a intereses  legales  oó  

corrientes -entre la fecha de la mora y la del pago efectivo-,  pues as  lo dispone elí  

art culo 1559 N 1 del C digo Civil,  a falta de estipulaci n de las partes: Se siguení ° ó ó “  

debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un inter s superior al legal, oé  

empiezan a deberse los intereses legales, en el caso contrario; quedando, sin embargo, en 

su fuerza las disposiciones especiales que autoricen el cobro de los intereses corrientes en 

ciertos casos.  ”

76. Por otra parte, cuando solamente se cobran los intereses de una obligaci n deó  

dinero, no se requiere prueba adicional. As  lo establece el art culo 1559 N 2 del C digoí í ° ó  

Civil: El acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando s lo cobra intereses;“ ó  

basta el hecho del retardo.”

e)  Relaci n  de  causalidad  entre  el  incumplimiento  de  HDI  y  los  perjuiciosó  

demandados.

77. El incumplimiento de HDI a su obligaci n principal de pagar el Siniestro,ó  

seg n lo detallado en los cap tulos precedentes, es causa directa e indiscutible de losú í  

perjuicios moratorios -inter s corriente- demandados. Como se se al  en el numeral 76.é ñ ó  

precedente, trat ndose de las obligaciones de dinero el cobro de intereses no requiereá  

prueba. La ley presume que ese es el perjuicio generado y, por lo mismo, la relaci n deó  

causalidad queda establecida. 

f) Que no concurra una causal de exenci n de responsabilidad del deudoró

78. Las causales de exenci n de responsabilidad ante el incumplimiento de unaó  

obligaci n, son circunstancias extraordinarias que lo hacen inimputable al deudor. Seó  

trata  del  caso  fortuito,  el  estado de  necesidad,  la  imprevisi n,  el  hecho ajeno y  lasó  
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cl usulas modificatorias de responsabilidad. Ninguna de dichas causales existe en el casoá  

que nos ocupa.

VI) Competencia del Tribunal 

79. El tribunal competente para conocer este pleito es el Juez de Letras en lo 

Civil de Santiago. En primer t rmino, el art culo 543 del C digo de Comercio, incisoé í ó  

tercero, establece que: En las disputas entre el asegurado y el asegurador que surjan con“  

motivo  de  un  siniestro  cuyo  monto  sea  inferior  a  10.000  unidades  de  fomento,  el 

asegurado podr  optar por ejercer su acci n ante la justicia ordinaria.  Conforme seá ó ”  

indica en el petitorio de esta demanda, la p rdida reclamada y la cuant a del juicio soné í  

inferiores a UF 10.000. 

80. De otra parte, el inciso quinto del citado art culo 543, se ala: Ser  tribunalí ñ “ á  

competente para conocer de las causas a que diere lugar el contrato de seguro, el del 

domicilio  del  beneficiario.  En  este  caso,  el  beneficiario  del  seguro  es  Postec,  cuyo”  

domicilio  se  ubica  en  la  comuna  de  Las  Condes,  Santiago,  como  se  indica  en  la 

comparecencia  de  esta  demanda.  Y la  Demandada tambi n  tiene  domicilio  en estaé  

ciudad.

81. En concordancia con lo anterior, en las condiciones particulares de la P lizaó  

(p g.  2),  se  contempla la siguiente  pr rroga de competencia:  Para todos los  efectosá ó “  

legales que deriven de la presente p liza y espec ficamente para todas aquellas accionesó í  

ya sean de reembolso u otra naturaleza contra los Afianzados, Codeudores y/o Avales, 

las partes prorrogan competencia a Los Tribunales de Santiago, fijando domicilio en 

dicha ciudad.”

Por tanto, de conformidad a lo preceptuado en los art culos 1489, 1545, 1546,í  

1547, 1556, 1557, 1558 y 1559 y 1698 del C digo Civil; 512 y siguientes del C digo deó ó  

Comercio; y dem s normas aplicables; solicita tener por interpuesta la presente demandaá  

de cumplimiento forzado de contrato de seguro con indemnizaci n de perjuicios,  enó  

contra de HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A., representada por su gerente generalí é  

don Felipe  Feres  Serrano;  dar  tramitaci n  a la  presente  demanda y  acogerla  en laó  

sentencia definitiva, declarando lo siguiente:

1. Que HDI ha incumplido el contrato de seguro, al negar cobertura al Siniestro.

2. Que en consecuencia, se condene a la demandada a dar cobertura y pagar la 

indemnizaci n  del  Siniestro  por  el  total  del  monto  asegurado,  esto  es,  la  cantidadó  

equivalente a 5.848,44 unidades de fomento, seg n el valor de dicha unidad al d a delú í  

pago efectivo. En subsidio, pide que se ordene a HDI pagar a POSTEC la cantidad 

inferior que se determine conforme a derecho. 

3. Que adem s se condene a HDI a pagar a la demandante, en concepto deá  

indemnizaci n moratoria o lucro cesante, los intereses corrientes devengados entre laó  

fecha de la mora, esto es desde el 04 de julio de 2020 inclusive, y la fecha del pago 

efectivo. En subsidio, de lo anterior, pide que se fije la mora en la fecha de notificaci nó  

de esta demanda. 
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4. Que se condene a la demandada al pago de las costas de la causa.

A folio 5, con fecha 18 de octubre de 2021, el tribunal dio curso a la demanda en 

juicio ordinario de mayor cuant a y confiri  traslado al demandado.í ó

Con fecha 09 de diciembre de 2021, a folio 15, comparece el demandado HDI 

Seguros de Garant a y Cr dito S.A., debidamente representado, quien en lo principal deí é  

su escrito opone excepciones dilatorias, las que fueron rechazadas mediante resoluci n deó  

fecha 26 de enero de 2022, a folio 16 del cuaderno de Excepciones Dilatorias. En el 

cuarto otros , objeta los documentos singularizados en el n mero 2, 3, 7, 12 y 13 delí ú  

primer otros  de la demanda; se concedi  traslado, este fue evacuado por la contraparte,í ó  

quedando la resoluci n de la incidencia para sentencia definitiva. ó

Con fecha 07 de febrero de 2022, a folio 24, comparece don Luis Javier Sandoval 

Olivares,  abogado,  en representaci n de la demandada HDI Seguros de Garant a yó í  

Cr dito S.A.; quien de conformidad a lo establecido en el art culo 308 del C digo deé í ó  

Procedimiento  Civil,  contesta  la  demanda  civil  de  cumplimiento  de  contrato  con 

indemnizaci n de perjuicios en contra de HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A., enó í é  

adelante indistintamente HDI , solicitando desde ya su total y absoluto rechazo, con“ ”  

expresa condena en costas, en base a los argumentos de hecho y consideraciones de 

derecho que a continuaci n se exponen:ó

I. Introducci nó

Relata que Postec SpA ha interpuesto una demanda de cumplimiento de contrato 

en virtud de la cual pretende que se le paguen la suma de UF 5.848,44 m s intereses yá  

costas.  Funda  su  acci n  en  el  supuesto  incumplimiento  de  HDI  en  el  pago  de  laó  

indemnizaci n emanada de la p liza 10-0000000026164, en adelante indistintamente laó ó  

P liza . Lo anterior, se derivar a en que su representada asegur  conforme al art culo“ ó ” í ó í  

138  bis  de  la  Ley  General  de  urbanismo  y  Construcciones  relativo  a  contratos  de 

promesa de compraventa. En efecto, entre Inmobiliaria Calicanto Ltda. y Postec SpA se 

celebr  un  contrato  de  promesa  de  compraventa,  de  5  de  julio  de  2019,  por  eló  

departamento N  2200, estacionamiento N  4054, bodega 471 de la Etapa Uno, Torre° °  

Norte  del  proyecto  Torres  Nueva  Costanera  de  la  ciudad  de  Antofagasta.  Dicho“ ”  

contrato que era asegurado por su mandante se reclama que debe indemnizarse con 

cargo al seguro, dado que no se pag  la indemnizaci n del siniestro, al cual se le asignó ó ó 

el n mero 10-000228. Agrega la demanda, que habi ndose sometido a liquidaci n, porú é ó  

un liquidador de siniestros externo (Waisman & Asociados Ltda.), el liquidador concluyó 

que el siniestro no se encontraba cobertura en la P liza, lo cual fue impugnado ya queó  

Postec discrepaba de dicha opini n. Hace presente que tambi n la agrega y explica loó é  

referido al contrato de garant a celebrado, tambi n, entre Inmobiliaria Calicanto Ltda. yí é  

Postec  SpA.,  tambi n  5  de  julio  de  2019.  Finalmente,  aprecia  de  qu  forma  laé é  

liquidaci n del siniestro 10-000228 estuvo correctamente realizada y la recomendaci nó ó  

de rechazo del mismo, fue acertada. En otras palabras, es improcedente indemnizar a 

Postec SpA, conforme se analizar  a continuaci n.á ó
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II. El seguro contratado.

Alega que tanto el contrato de seguro, como el actuar de los distintos actores que 

intervienen en el mercado del Seguro, se encuentran extensamente regulados en nuestro 

C digo de Comercio (T tulo VII, del Seguro en General y de los Seguros Terrestres enó í  

Particular), en legislaci n especial sobre la materia tales como el DFL 251 y el Decretoó  

Supremo N  1055 (Reglamento de Los Auxiliares del Comercio de Seguros, y en lasº  

distintas circulares y normas de car cter generales emanadas de la Comisi n para elá ó  

Mercado Financiero (CMF). Al respecto, hay ciertos conceptos importantes a considerar 

en  torno  al  contrato  de  seguro,  como  es  la  P liza  de  Seguro,  y  las  condicionesó  

particulares y generales.

Explica que la p liza doctrinalmente ha sido definida como: Documento queó “  

instrumenta el contrato de seguro, en el que se reflejan las normas que de forma general, 

particular o especial regulan las relaciones contractuales convenidas entre el asegurador y 

el asegurado. Es un documento cuya inexistencia afectar a a la propia vida del seguro, yaí  

que s lo cuando ha sido emitido y aceptado por ambas partes se puede decir que hanó  

nacido los derechos y obligaciones que del mismo se derivan.  Por otro lado, el literal p)”  

del  art culo  513  del  C digo  de  Comercio,  define  la  p liza  como  el  documentoí ó ó  

justificativo del seguro. La p liza se compone de condiciones generales y condicionesó  

particulares.  Las  condiciones  generales  de  la  p liza  se  encuentran  depositadas  en  laó  

Superintendencia de Valores y Seguros y se identifican con un c digo de dep sito queó ó  

debe ser informado por el asegurador. En el caso sub lite, las Condiciones Generales de 

las  P lizas  contratadas  por  los  demandantes,  se  encuentran  contenidas  en  la  POLó  

120131810. A su vez las condiciones particulares singularizan el contrato en particular, 

relativas a materias tales como individualizaci n de las partes, bienes o materia objetoó  

del seguro, monto asegurado, prima convenida, deducibles, etc.

En  cuanto  al  ajuste  del  siniestro:  Este  fue  encomendado  por  un  liquidador 

externo, Waisman y Asociados Ltda., quien se encuentra registrado ante la Comisi nó  

para el Mercado Financiero para desarrollada la actividad de ajuste de siniestros.

III. Circunstancias de hecho

Afirma que la parte demandante yerra en su argumentaci n, ya que los hechosó  

relatados  distan  de  la  realidad,  omitiendo  circunstancias  relevantes  para  el 

esclarecimiento de los hechos, y que demostrar n que su representada no ha incumplidoá  

obligaci n alguna como aseguradora, lo cual se controvierte absolutamente desde ya.ó  

Ahora bien, dado que el Informe de Liquidaci n relata de una manera detallada losó  

hechos configurativos del supuesto siniestro, procede a transcribir las p ginas 2 a 5 delá  

mismo.

Hechos que dan origen al siniestro: “

1. Con fecha 5 de julio 2019, se firma mediante Escritura P blica, Contrato de garant a,ú í  

entre Inmobiliaria Calicanto Ltda. y Postec SPA.; en el cual se estipula en la cl usulaá  

PRIMERO que: (ver Anexo 3) La Sociedad Inmobiliaria Calicanto Ltda. ha asumido las 
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obligaciones contra das por la Constructora Marabierto Ltda., persona jur dica del giroí í  

de su denominaci n, ( ), sociedad esta ltima que forma parte del grupo Calicanto. Laó … ú  

deuda actual de Constructora Marabierto Ltda. para con Postec SpA., alcanza la suma 

en pesos equivalente a UF. 4.498,80.-, cuyo pago se garantiza con la futura trasferencia 

del inmueble que se individualiza en la cl usula siguiente. SEGUNDO: ( ) TERCERO:á …  

Con la finalidad de garantizar el pago de la deuda actual de Constructora Marabierto 

Ltda. para con Postec SpA., que alcanza la suma en pesos equivalente a UF. 4.498,80.-, 

Inmobiliaria  Calicanto Ltda.  con esta misma fecha ha suscrito con la acreedora un 

contrato  de  promesa  de  compraventa  del  departamento,  estacionamiento  y  bodega 

individualizados en la cl usula anterior, dando por pagado ntegramente el precio, deá í  

forma  tal  que  ante  el  evento  de  no  pago  de  la  deuda  original  de  Constructora 

Marabierto Ltda. para con Postec SpA., sta ltima se har  due a del inmueble antesé ú á ñ  

se alado, en los t rminos que se indica en la Promesa antes indicada. CUARTO: Plazoñ é  

de pago y garant a: las partes de este contrato convienen que el plazo para pagar laí  

deuda  actual  que  mantiene  Constructora  Marabierto  Ltda.  para  con  Postec  SPA., 

vencer  improrrogablemente el 30 de octubre de 2019. Dentro de este plazo deberá á 

verificarse el pago total del monto adeudado por Constructora Marabierto Ltda. y, en 

consecuencia, deber , acto seguido, procederse a celebrar la convenci n acorde a lo queá ó  

se pacta en la cl usula siguiente. QUINTO: Una vez que Postec SpA. haya percibido elá  

pago de la totalidad de la deuda que actualmente mantiene Constructora Marabierto 

Ltda. y que alcanza la suma en pesos equivalente a UF. 4.498,80.-, la acreedora se 

obliga a suscribir dentro de los diez d as siguientes del pago de la deuda garantizada,í  

una escritura p blica de resciliaci n de la Promesa de Compraventa suscrita con estaú ó  

misma  fecha  con  Inmobiliaria  Calicanto  Ltda.,  dejando  sin  efecto  la  promesa  y 

declarando que ha recibido ntegramente y a su entera satisfacci n la devoluci n delí ó ó  

precio que se hab a dado por pagado en la promesa. Esta resciliaci n dar  cuenta de uní ó á  

amplio  finiquito  entre  Constructora  Marabierto  Ltda.,  Postec  SpA.  e  Inmobiliaria 

Calicanto Ltda., declarando todas las partes que nada se adeudan y que la promesa de 

compraventa se tiene por no celebrada. 

2. Con fecha 05 de julio del 2019, se firm  contrato de Promesa de Compraventa entreó  

INMOBILIARIA CALICANTO LTDA. y POSTEC SPA., con el objeto de comprar 

sta el departamento N  2200, estacionamiento N  4054 y la bodega N  471, de laé ° ° °  

Etapa Uno, Torre Norte del proyecto Torres Nueva Costanera  Antofagasta, por un“ ”  

precio  total  de:  valor  total  propiedad  UF  5.848,44.-  IVA  incluido.  Cantidad  que“  

promitente comprador pag  ntegramente y al contado, con antelaci n a este acto, aló í ó  

promitente  vendedor,  quien  declara  recibirlo  a  su  entera  satisfacci n ,  seg n  loó ” ú  

estipulado en la cl usula TERCERO, de la promesa de compraventa suscrita. 3. Coná  

fecha 23 de marzo de 2020, el Asegurado env a carta a la Inmobiliaria notificando elí  

incumplimiento  de  la  obligaci n  garantizada,  requiriendo  la  restituci n  del  precioó ó  

pagado, equivalente a UF. 5.848,44.- y que, adem s, pague la totalidad de los perjuiciosá  
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causados por el incumplimiento de la obligaci n garantizada, conforme a lo previsto enó  

la ley y el contrato. (ver Anexo 4)

4. Con fecha 31 de marzo de 2020, el Asegurado env a carta al Asegurador, solicitandoí  

activar P liza de garant a para contratos de promesa de compraventa. (ver Anexo 5)ó í

5. Con fecha 02 de abril de 2020, se contact  este Estudio con el Asegurado solicitandoó  

los antecedentes del caso a fin de analizar los antecedentes que dan origen al siniestro.

Documentaci n solicitada:ó

- Contrato de Compraventa

- Comprobante de pago a la Inmobiliaria, correspondiente al monto de pie abonado.

- Copia de la P liza de Seguros.ó

- Carta a la inmobiliaria solicitando la restituci n de los fondos.ó

- Respuesta de la Inmobiliaria, si existiese.

- Carta de denuncio de siniestro a la Compa a.ñí

- Informaci n que consideren importante para an lisis.ó á

6.  Con fecha  08  de  abril  de  2020,  el  Asegurado  env a  carta  con  los  antecedentesí  

solicitados, dando respuesta a cada punto.

En relaci n con el punto Contrato de compraventa, el Asegurado respondi  lo siguiente:ó ó  

Se adjunta copia del Contrato de Promesa de Compraventa de bien ra z, celebrado“ í  

entre Inmobiliaria Calicanto Limitada (promitente vendedor) y Postec SpA (promitente 

comprador), que consta en escritura p blica otorgada el d a 05 de julio de 2019 enú í  

Santiago,  notar a  de  don  Fernando  Celis  Urrutia.  Es  necesario  tener  presente  loí  

acordado en las siguientes cl usulas del contrato:á

-  Tercero:  Las  partes  dan  por  cumplido  el  pago  de  la  totalidad  del  precio  de  la 

compraventa prometida (cinco mil ochocientos cuarenta y ocho coma cuarenta y cuatro 

unidades de fomento, IVA incluido), cantidad que el promitente vendedor declara haber 

recibido  a  su  entera  satisfacci n.  La  declaraci n  de  pago  del  precio  es  adem só ó á  

concordante con el documento que se indica en el N 6 siguiente.°

- Sexto: Las partes fijaron tres condiciones copulativas para celebrar la compraventa, que 

deb an cumplirse a m s tardar al d a 30 de octubre de 2019. Dicho plazo venci  sin queí á í ó  

el promitente vendedor acreditara el cumplimiento de las condiciones.

-S ptimo: Para efectos de celebrar la compraventa, el promitente vendedor deb a enviaré í  

carta  certificada  al  promitente  comprador,  confirmando  el  cumplimiento  de  las 

condiciones antes se aladas, lo que tampoco ocurri .ñ ó

En relaci n con el punto Comprobante de pago a la Inmobiliaria, correspondiente aló  

monto de pie abonado, el Asegurado nos respondi  lo siguiente:ó

Se  debe  tener  en  consideraci n  que  el  total  del  precio  se  dio  por  pagado“ ó  

anticipadamente, en virtud de la deuda asumida y reconocida por Inmobiliaria Calicanto 

Limitada, en virtud del contrato de garant a que se indica en el numeral 6. siguiente. Porí  

ello,  en  este  caso  no  se  aplica  el  requerimiento  de  comprobante  de  pago  a  la 

inmobiliaria.”
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En relaci n el punto Informaci n que consideren importante para an lisis, el Aseguradoó ó á  

nos respondi  lo siguiente:ó

Se  adjunta  copia  del  contrato  de  garant a  celebrado  entre  Inmobiliaria  Calicantoí  

Limitada y Postec SpA (promitente comprador), que consta en escritura p blica otorgadaú  

el  d a 05 de julio de 2019 en Santiago, notar a de don Fernando Celis  Urrutia.  Esí í  

importante tener presente lo acordado en las siguientes cl usulas de dicho contrato:á

- Primero: Inmobiliaria Calicanto Limitada asume una deuda por la cantidad de cuatro 

mil cuatrocientos noventa y ocho coma ochenta unidades de fomento y se garantiza 

mediante la transferencia del inmueble objeto del Contrato de Promesa de Compraventa, 

indicado en 1. anterior.

-Tercero: Con la finalidad de garantizar el pago de la deuda antes se alada, se dejñ ó 

constancia de la celebraci n del Contrato de Promesa de Compraventa,  "dando poró  

anticipado y pagado ntegramente el precio, de forma tal que ante el evento de no pagoí  

de la deuda original de Constructora Marabierto Limitada para con Postec SpA, staé  

ltima se har  due a del inmueble antes se alado, en los t rminos que se indica en laú á ñ ñ é  

Promesa antes indicada."

Luego de analizar  los  antecedentes  que dan origen al  siniestro presentado,  podemos 

concluir que ste no se encuentra amparado dentro de la garant a del seguro venta ené í  

verde, de acuerdo a lo expuesto a continuaci n: La presente p liza se extiende paraó “ ó  

garantizar la obligaci n del afianzado de conformidad a lo dispuesto en el art culo 138ó í  

bis, que modifica la ley general de urbanismo y construcciones en lo relativo a contratos 

de promesa de compraventa de determinados bienes ra ces. La responsabilidad de laí  

compa a y  del  afianzado caducar  desde  el  momento que  la  propiedad prometidañí á  

vender  quede  inscrita  a  nombre  del  asegurado  en  el  registro  de  propiedades  del 

conservador  de  bienes  ra ces  correspondiente,  libre  de  grav menes  y  prohibicionesí á  

imputables al afianzado. Nota: La presente p liza es de car cter irrevocable. La presenteó á  

p liza  s lo  garantiza  la  devoluci n  de  la  parte  del  precio  del  inmueble  entregadoó ó ó  

efectivamente al afianzado, en el evento de darse los supuestos establecidos en el art culoí  

arriba mencionado.  En este caso no existe entrega de la parte del precio del inmueble”  

al afianzado, dado que el origen de la promesa de compraventa proviene de un Contrato 

de Garant a en el cual el Afianzado (Inmobiliaria Calicanto Ltda.) garantiza el pago deí  

la  deuda  que  mantiene  Constructora  Marabierto  Ltda.  para  con  Postec  SPA. 

(Asegurado),  con  la  futura  trasferencia  del  inmueble;  el  pago  de  la  deuda  debió 

materializarse antes del 30 de octubre de 2019, deuda la cual asciende a UF 4.498,80. 

Ante el evento de no pago de la deuda original, de Constructora Marabierto Ltda. para 

con Postec SpA., sta ltima se har  due a del  inmueble. El  Contrato de Garant aé ú á ñ í  

suscrito garantiza la obligaci n de pago de Constructora Marabierto Ltda.  para conó  

Postec  SpA.,  no  garantiza  ni  acredita  que  Postec  SpA.,  le  haya  entregado  a  la 

Inmobiliaria Calicanto Ltda., el precio del valor del inmueble estipulado en la promesa 

de compraventa el cual asciende a UF 5.848,44.-, seg n lo estipulado en la cl usulaú á  
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TERCERO de la promesa de compraventa, que indica: El precio de la compraventa“  

prometida asciende a la suma total y nica de UF 5.848,44.-, IVA incluido, cantidad queú  

el promitente comprador pag  ntegramente y al contado, con antelaci n a este acto, aló í ó  

promitente vendedor, quien declara recibirlo a su entera satisfacci n . El monto indicadoó ”  

como precio de la compraventa prometida (UF 5.848,44.-), es mayor al monto de la 

deuda  de  Constructora  Marabierto  Ltda.  para  con  Postec  SpA.  (UF 4.498,80.-).  El 

esp ritu de las P lizas de Vente en Verde, radica en caucionar el monto enterado comoí ó  

anticipo por parte del promitente comprador al promitente vendedor, en caso de que 

este ltimo se declarara en quiebra, insolvencia o sencillamente no terminara el proyecto,ú  

ya  que  ante  estas  situaciones  el  promitente  comprador  quedaba  en  la  completa 

indefensi n  y  en  definitiva,  no  les  eran  devueltos  los  dineros  enterados  a  modo deó  

anticipo. Es por esta raz n que la P liza de Venta en Verde viene a caucionar el dineroó ó  

entregado como anticipo por el promitente comprador al promitente vendedor; y en este 

caso la causal que da origen a la promesa de compraventa no se encuentra amparada 

por la P liza suscrita, dado que es una obligaci n de pago garantizada con una promesaó ó  

de compraventa, y no existe una entrega de dinero propiamente tal entre las partes que 

concurren en la celebraci n de la promesa de compraventa antes se alada.  Dada laó ñ  

inexistencia del anticipo por parte del promitente comprador al promitente vendedor, no 

existe dinero que caucionar. Lo que se encuentra garantizado en este caso, es el pago de 

la deuda de la Constructora Marabierto Ltda. para con Postec SpA., que, en caso de 

incumplimiento por parte de la Constructora, se garantiza el pago de la deuda con la 

futura transferencia del inmueble.”

Como se expres  m s arriba, decidi  transcribir lo se alado por el Informe deó á ó ñ  

Liquidaci n, pues describe de manera adecuada la secuencia de c mo ocurrieron losó ó  

hechos y el razonamiento, adecuado, por el cual se rechaz  el siniestro denunciado.ó

Finalmente, controvierte en su totalidad las consideraciones de hecho expuestas 

por la demandante en el texto de su demanda, especialmente en todo aquello que dice 

relaci n con un supuesto incumplimiento de contrato de su representada, y en especial,ó  

con la supuesta obligaci n de pagar la indemnizaci n pactada en la diversa P liza.ó ó ó

IV. Excepciones, alegaciones y defensas de HDI Seguros de Garant a y Cr ditoí é  

S.A.

IV.1) Inexistencia de siniestro.

Arguye que el  art culo 513 literal x)  del  C digo de Comercio define siniestroí ó  

como la ocurrencia del riesgo o evento da oso contemplado en el contrato. Conforme señ  

puede apreciar de la relaci n de hechos del romano III. precedente, lo situaci n f cticaó ó á  

denunciada por Postec SpA no se enmarca dentro de los riesgos contemplados en la 

P liza. En el Informe de Liquidaci n se expresa que la P liza de Venta en Verdeó ó “… ó  

viene a caucionar el dinero entregado como anticipo por el promitente comprador al 

promitente  vendedor;  y  en  este  caso  la  causal  que  da  origen  a  la  promesa  de 

compraventa  no  se  encuentra  amparada  por  la  P liza  suscrita,  dado  que  es  unaó  
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obligaci n  de pago garantizada  con una promesa  de compraventa,  y  no existe  unaó  

entrega de dinero propiamente tal entre las partes que concurren en la celebraci n de laó  

promesa de compraventa antes se alada .ñ ”

Por otro lado, las condiciones particulares de la P liza expresan que sta garantiza s loó é ó  

la devoluci n de la parte del precio del inmueble entregado efectivamente al afianzado,“ ó  

en el evento de dar se (sic) los supuestos establecidos...  en el art culo 138 bis de la Ley” í  

General de Urbanismos y Construcciones. Cabe se alar que la naturaleza jur dica delñ í  

seguro de compraventa en verde, no radica en caucionar obligaciones como las que 

emanaban del Contrato de garant a.í

Esgrime  que  en  el  presente  caso,  la  contraria  deber  probar  c mo  entregá ó ó 

efectivamente el precio. En caso de no probarlo, no hubo riesgo amparado en la p liza.ó

IV.2)  En  subsidio,  se  aplique  el  inciso  4ro.  del  art culo  525  del  C digo  deí ó  

Comercio.

Argumenta que el art culo 525 inciso 4  del C digo de Comercio, a prop sito deí ° ó ó  

la  declaraci n  del  estado del  riesgo,  Si  el  siniestro  se  ha producido,  el  aseguradoró “  

quedar  exonerado de su obligaci n de pagar la indemnizaci n si proviene de un riesgoá ó ó  

que hubiese dado lugar a la rescisi n del contrato de acuerdo al inciso anterior y, enó  

caso contrario, tendr  derecho a rebajar la indemnizaci n en proporci n a la diferenciaá ó ó  

entre la prima pactada y la que se hubiese convenido en el caso de conocer el verdadero 

estado del riesgo.”

Sostiene  que  en  el  presente  caso  HDI  otorg  un  seguro  de  garant a  paraó í  

contratos de promesa de compraventa. Sin embargo, el riesgo a asegurar no era de 

aquellos que se enmarcan en la cobertura de este tipo de p liza. Si su representadaó  

hubiese contado con el Contrato de Garant a, condicionada al pago de la deuda de queí  

mantiene Constructora Marabierto Ltda. para con Postec SpA, no hubiese otorgado la 

p liza bajo la cobertura de seguro venta en verde dado que no exist a un monto de pagoó í  

efectivo que caucionar. HDI no puede indemnizar un riesgo que naci  fuera de la p lizaó ó  

y que no se ajustaba a las condiciones de asegurabilidad se aladas en las condicionesñ  

generales y particulares, ni tampoco a los requisitos legales exigidos para este tipo de 

cauci n.ó

IV.3) En subsidio, Inexistencia de incumplimiento contractual.

Indica que la demandante exige el total cumplimiento del contrato de seguro, 

se alando una cifra completamente infundada. Sin embargo, no se re nen los requisitosñ ú  

necesarios para que opere el cumplimiento forzado, seg n revisaremos:ú

a) Que se trate de un contrato bilateral;

b) Que haya incumplimiento imputable de una obligaci n;ó

c) Que quien la pide, haya cumplido o est  llano a cumplir su propia obligaci n,é ó  

y

d) Que sea declarado por sentencia judicial.
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Para los efectos del  an lisis  en esta parte,  se referir  a la letra b) y c)  de loá á  

se alado anteriormente, esto es, que haya incumplimiento imputable de una obligaci n,ñ ó  

y que quien pide el  cumplimiento,  haya cumplido o est  llano a cumplir su propiaé  

obligaci n: Se puede afirmar en este sentido, que su representada ha cumplido todas lasó  

obligaciones referentes al contrato de seguro. Su representada no ha incumplido ninguna 

obligaci n del contrato de seguro, su representada decidi  no indemnizar el monto yaó ó  

se alado. ñ

V.- De la indemnizaci n solicitadaó

Controvierte la existencia de una obligaci n de su representada a indemnizar a laó  

parte demandante por el supuesto siniestro ya relatado, en virtud que su representada 

rechaz  el pago de la indemnizaci n pactada en las P liza de Garant a, en base a laó ó ó í  

inexistencia de siniestro y a que se infringieron las reglas sobre declaraci n de estado deló  

riesgo, eximiendo a su representada de todo tipo de responsabilidad. En ese sentido, su 

representada  controvierte  absolutamente  que  tenga  la  obligaci n  de  restituir  sumaó  

alguna, la cual al parecer nunca existi  como fue declarado en el contrato de promesaó  

de venta. Lo contrario deber  ser acreditado.á

Por tanto,  en m rito  de  lo  expuesto,  y  en base  a las  disposiciones  legales  yé  

contractuales aplicables, solicita tener por contestada la demanda, rechaz ndola en todasá  

sus partes con costas.

En el primer otrosí, don Luis Javier Sandoval Olivares, abogado, en representaci n deó  

HDI  Seguros  de  Garant a  y  Cr dito  S.A.,í é  sociedad del giro de su denominaci n,ó  

ambos domiciliados para estos efectos en Av.  Nueva Tajamar N  481, Torre Norte,º  

Oficina 801, comuna de Las Condes, Santiago, interpone demanda reconvencional de 

declaraci n de mera certeza en contra de ó Postec SpA, sociedad del giro de servicios de 

ingenier a  y  construcci n,  representada  legalmente  por  don  Emilio  Ra l  Solanes,í ó ú  

ingeniero civil y don Humberto Rifo Aguado, ingeniero comercial, y por la abogada 

do a Claudia Mar n Rubilar en el presente juicio, domiciliados en Avenida Apoquindoñ í  

N  3066, oficina 402, Comuna de Las Condes, Santiago y en contra de  º Inmobiliaria 

Calicanto  Limitada,  representada  por  los  se ores  Juan  Carlos  Miranda  Ar nguiz,ñ á  

empresario, y Jorge Orlando Mu oz del Pino, ingeniero civil, todos domiciliados en calleñ  

Catorce de Febrero N  1822, local 15, comuna y ciudad de Antofagasta, basado en los°  

siguientes antecedentes de hecho y de derecho que se exponen a continuaci n:ó

I. Los hechos.

En  conformidad  al  principio  de  econom a  procesal,  da  por  reproducidos  losí  

argumentos  de  hechos  y  las  afirmaciones  sostenidas  por  su  parte  a  lo  largo  de  lo 

principal  de  esta  presentaci n,  haciendo presente  lo  siguiente:  La  presente  demandaó  

reconvencional de declaraci n de mera certeza se enmarca en la contrataci n de unaó ó  

p liza  de Garant a,  que se  intenta cobrar  por  v a judicial  por  parte  de Postec,  sinó í í  

embargo, de acuerdo a lo sostenido latamente en su contestaci n, no ha existido siniestroó  

alguno que sea susceptible de ser cubierto por dicha P liza de Garant a para Contratosó í  
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de  Promesa  de  Compraventa.  De  acuerdo  a  la  informaci n  recabada  por  los  Sres.ó  

Liquidadores, se logr  determinar que la p liza suscrita s lo garantizaba la devoluci n deó ó ó ó  

la parte del precio del inmueble entregado efectivamente al afianzado, en el evento de 

darse los supuestos establecidos en el mismo contrato de seguro. Sin embargo, no existió 

entrega de la parte del precio del inmueble al afianzado.

Comenta  que  la  P liza  de  Venta  en  Verde  contratada  tiene  como finalidadó  

caucionar el dinero efectivamente entregado como anticipo por el promitente comprador 

al promitente vendedor, sin embargo, en el presente caso, como se vio anteriormente, la 

causal que da origen a la promesa de compraventa no se encuentra amparada en la 

p liza suscrita,  dado que es una obligaci n de pago garantizada,  a su vez, con unaó ó  

promesa de compraventa, y no existe una entrega de dinero propiamente tal entre las 

partes, por lo tanto, no existe dinero que caucionar. En consecuencia, se puede afirmar 

desde ya, que no existi  ning n siniestro amparado en la p liza, ya que no hubo riesgoó ú ó  

comprometido que caucionar mediante la p liza, y por lo tanto, la presente demandaó  

reconvencional tiene por finalidad que en sentencia definitiva, se acoja la demanda de 

declaraci n de mera certeza, declarando lo siguiente: ó

a) Que respecto del denuncio formulado por Postec SpA, de fecha 31 de marzo 

de 2020, en relaci n con la P liza de Garant a N  10-000000026164, emitidas por suó ó í º  

representada,  no se ha configurado siniestro alguno que permita otorgarle cobertura, 

atendido a que no ha existido una entrega efectiva de dineros por parte del promitente 

comprador al promitente vendedor.

b) Que al no existir siniestro ni riesgos amparados por la P liza antes se alada,ó ñ  

HDI Seguros de Cr dito y Garant a no tiene la obligaci n de indemnizar a Postec SpA.é í ó

c) Que, en el evento de haberse configurado un siniestro cubierto, determine cu lá  

es la p rdida efectiva que corresponde indemnizar bajo la p liza de garant a aludida.é ó í

II. Fundamentos de derecho de la demanda de declaraci n de derechos o meraó  

certeza.

Expone que los antecedentes de derecho que, junto a los de car cter f cticosá á  

manifestados a lo largo de su presentaci n, sustentar n las peticiones concretas que sonó á  

sometidas a la decisi n del Tribunal.ó

A. Naturaleza jur dica de la vinculaci n jur dica entre Postec SpA y HDI Segurosí ó í  

de Garant a y Cr dito. Tal como se ha venido diciendo en este escrito, entre Postecí é  

SpA, en calidad de beneficiario o asegurado, y esta parte existe un Contrato de Seguros, 

bajo la forma de P liza de Garant a de Venta en Verde, que se rige por las Condicionesó í  

Generales POL 120131810 y sus condiciones particulares contenidas en la misma P lizaó  

N  10-0000000026164. Estas p lizas permiten garantizar transacciones que se realicenº ó  

entre privados, o entre privados y el mercado p blico, caucionando el monto o anticipoú  

que se haya entregado efectivamente por parte del promitente comprador al promitente 

vendedor, en caso que por alg n motivo el vendedor no cumpla con sus obligaciones. Enú  

ese caso, la Compa a devolver  dichos dineros garantizados al promitente comprador.ñí á
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Se ala que nuestra legislaci n ha impuesto una obligaci n legal a toda empresañ ó ó  

inmobiliaria o constructora que realice ventas en verde  de caucionar los dineros que“ ”  

reciba a cuenta del precio, hasta que las propiedades se encuentren terminadas y listas 

para ser transferidas, libres de gravamen imputables a la inmobiliaria o la constructora. 

Todo  esto,  conforme  al  art culo  138  bis  de  la  Ley  General  de  Urbanismo  yí  

Construcciones. En este tipo de contratos, participan:

1) Afianzado o contratante: Es aquel quien toma la p liza y paga la prima. steó É  

debe cumplir con las obligaciones prometidas por la p liza.ó

2) Asegurado o mandante: es el favorecido, o beneficiario de la p liza, y a quienó  

se debe indemnizar en caso de siniestro.

3) Asegurador: es aquel que emite la P liza.ó

Respecto de la naturaleza jur dica del seguro de Garant a, se ha sostenido queí í  

ser a  un  verdadero  contrato  de  fianza,  prestado  por  una  entidad  de  seguros.  Siní  

embargo, si bien existe semejanza, al ser ambas cauciones personales, son dos contratos 

diferentes, ya que el Seguro de Garant a es un contrato de seguro propiamente tal, coní  

todas sus caracter sticas, principios y elementos esenciales.í

B.- Principios generales de derechos de seguros que deben aplicarse al presente 

caso.

Refiere  que  el  autor  se or  Osvaldo  Contreras  S.,  en  su  libro  Derecho  deñ “  

Seguros , expresa que los principios generales del seguro son aquellos que caracterizan e”  

inspiran la normativa legal que rige a todos o a una mayor a de los contratos de seguro,í  

de un modo expreso o t cito, y son parte de la esencia de la relaci n jur dica del seguroá ó í ” 

(p g. 99). Se reconoce como tales principios a la m xima buena fe, el inter s asegurable,á á é  

el principio de indemnizaci n, la subrogaci n, la contribuci n y la causa inmediata. ó ó ó

El principio de indemnizaci n.ó

Narra que este principio se consagra en el art culo 550 del C digo de Comercio.í ó  

En el fondo el asegurado no tiene derecho a recibir nada por encima del importe de su 

p rdida e incluso puede recibir menos, si funciona alguna de las limitaciones de la p lizaé ó  

que haya contratado. Contin a Contreras expresando, en que aplicaci n del principioú “ ó  

de  indemnizaci n,  el  m ximo  que  la  Compa a  pagar  en  caso  de  siniestro  es,ó á ñí á  

justamente, el monto de los da os efectivamente experimentados, dentro de los m rgenesñ á  

de la respectiva cobertura y en particular sujeto al l mite de la suma asegurada  (p. 103).í ”  

Para el profesor se or Claudio Barroilhet Acevedo, en su obra Derecho de Seguros , elñ “ ”  

principio de indemnizaci n consiste en que el seguro es un contrato en cuya virtud, de“ ó  

verificarse el siniestro, producto de la de indemnizaci n que el asegurador debe pagarle,ó  

el asegurado debe quedar en la misma posici n que estaba antes de ocurrir el siniestro;ó  

de suerte que el seguro no puede importar una fuente de ganancia para el asegurado, 

puesto  que lo  podr  inducir  a  provocar  el  siniestro,  o  a  no evitarlo  con la  debidaá  

diligencia,  colisionado con sus  deberes  y  con el  principio  de  la  m xima  buena fe.á ” 

Agrega, que para Stiglitz los fundamentos del principio son de orden p blico (p g. 94).  ú á
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Razona que precisamente, el Asegurado -en caso de existir siniestro-s lo puedeó  

recibir  lo  que  constituye  su  p rdida  efectiva.  Cualquier  otra  cifra  sobre  ese  montoé  

violenta e infringe el principio de indemnizaci n que hemos comentado. Esto aparte queó  

constituir a un enriquecimiento sin causa. Lo anterior se ve reforzado conforme a lasí  

Condiciones  Particulares  de  la  P liza,  en  su  apartado  denominado  Garant a ,  seó “ í ”  

establece que La presente p liza s lo garantiza la devoluci n de la parte del precio del“ ó ó ó  

inmueble  entregado  efectivamente  al  afianzado  en  el  evento  de  darse  los  supuestos 

establecidos en el art culo arriba mencionado . Por su parte, el art culo 550 del C digoí ” í ó  

de Comercio se ala expresamente: Respecto del asegurado, el seguro de da os es unñ “ ñ  

contrato de mera indemnizaci n y jam s puede constituir para l la oportunidad de unaó á é  

ganancia o enriquecimiento.”

Agrega  que  el  C digo  de  Comercio  establece  el  denominado  Principioó  

Indemnizatorio, el cual impide abusar de este derecho a ser indemnizado, en cuanto sea 

una oportunidad de ganancia o enriquecimiento, debiendo ajustarse la p rdida a lo queé  

verdaderamente  fue  da ado.  El  C digo  de  Comercio  (art culo  550)  parte  de  unañ ó í  

afirmaci n b sica: el seguro es un contrato de car cter netamente indemnizatorio. En eló á á  

mismo  sentido,  se  ha  pronunciado  nuestra  Excma.  Corte  Suprema,  se alando  alñ  

respecto: El principio de la indemnizaci n o de la mera indemnizaci n est  consagrado“ ó ó á  

en el art culo 550 del C digo de Comercio, norma que dispone que el  contrato deí ó  

seguro de da os respecto del asegurado es un contrato de mera indemnizaci n y jam sñ ó á  

puede  constituir  para  l  una  oportunidad  de  ganancia  o  enriquecimiento.  En  esteé  

sentido, el contrato de seguro resarce el da o sufrido, esto es, el detrimento patrimonialñ  

que ha sufrido el  asegurado. Es por eso que el asegurado no puede quedar en una 

posici n m s ventajosa con la indemnizaci n.ó á ó ”

La m xima buena fe.á

Comenta que  en la  p gina  86  de  la  obra citada  del  profesor  se or  Claudioá ñ  

Barroilhet Acevedo, se expresa que en el contrato de seguro, el principio de la buena fe“  

adquiere un rol m s preponderante, una mayor notoriedad, fuerza y aplicaci n, al puntoá ó  

que se cataloga al contrato de seguro como un contrato de m xima buena fe (ub rrimaá é  

bona fidei). La raz n de este potenciamiento de la buena fe estriba en las circunstanciasó  

y posiciones en que se encuentran ambas partes, asegurador y asegurado, a trav s delé  

iter  contractual,  en  t rminos  de  conocimiento  del  riesgo  y  posibilidad  de  evitar  elé  

siniestro, unido a que se trata de un contrato que recae sobre un alea o contingencia 

incierta,  cual  es  que  el  riesgo  se  verifique  en  un  siniestro.  De  la  combinaci n  deló  

elemento incertidumbre del riesgo, y del deber de considerar el inter s del contratante,é  

propio  de  la  buena fe,  la  ub rrima bona fides  exige  a las  partes  exige  sortear  en“ é  

conjunto las situaciones imprevistas que podr an presentarse con motivo de la ejecuci ní ó  

del contrato de seguro.  En atenci n a las normas del C digo de Comercio, y de la” ó ó  

P liza de Seguros de Garant a involucrada, es claro que Postec SpA debi  actuar deó í ó  

buena fe, al ejercer el cobro de la p liza en comento, debiendo informar c mo se realizó ó ó 
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un pago del anticipo efectivamente al promitente vendedor, ya que al no conocer esta 

parte  del  Contrato  de  Garant a,  condicionada  al  pago  de  la  deuda  que  mantieneí  

Constructora Marabiaerto Ltda. para con Postec, no hubiese otorgado la p liza bajo laó  

cobertura de Seguro en Venta en Verde dado que no exist a la efectividad del pago queí  

caucionar.

C.- Aplicaci n del art culo 525 inciso 4  del C digo de Comercio.ó í º ó

A mayor abundamiento, a ade que resulta relevante lo que dice relaci n con lañ ó  

declaraci n  del  estado del  riesgo,  toda  vez  que Si  el  siniestro  se  ha producido,  eló “  

asegurador quedar  exonerado de su obligaci n de pagar la indemnizaci n si provieneá ó ó  

de un riesgo que hubiese dado lugar a la rescisi n del contrato de acuerdo al incisoó  

anterior y, en caso contrario, tendr  derecho a rebajar la indemnizaci n en proporci n aá ó ó  

la diferencia entre la prima pactada y la que se hubiese convenido en el caso de conocer 

el verdadero estado del riesgo .”

Como se ha visto precedentemente, el riesgo a asegurar no era de aquellos que se 

enmarcan  en  la  cobertura  de  este  tipo  de  p lizas,  ya  que,  de  haberse  conocido  eló  

Contrato de Garant a referido, su representada no hubiera otorgado la p liza bajo laí ó  

cobertura de Seguro de Venta en Verde, dado que no exist a un monto de pago efectivoí  

en calidad de anticipo que se pudiera caucionar. La Compa a no puede indemnizar unñí  

riesgo  que  naci  fuera  de  la  p liza  y  que  no  se  ajustaba  a  las  condiciones  deó ó  

asegurabilidad se aladas en las Condiciones Generales y Particulares, ni tampoco a losñ  

requisitos legales exigidos para la validez de este tipo de p lizas.ó

D.- La declaraci n de mera certezaó

1.- La naturaleza del conflicto de relevancia jur dica contenido en las pretensionesí  

de  esta  demanda,  propuestas  al  tribunal  para  su  conocimiento  y  fallo,  requiere 

necesariamente en esta causa de una sentencia que declare el derecho estableciendo la 

certeza necesaria en relaci n con los hechos planteados en este libelo, impidiendo laó  

incertidumbre generada por los acontecimientos que se relatan, solucionando la causa 

civil  mediante  el  ejercicio  de  su  facultad  jurisdiccional  y,  asimismo,  declarando  en 

sentencia definitiva el acogimiento de las pretensiones que se solicitan. Precisamente la 

jurisprudencia de nuestros tribunales superiores de justicia ha entendido por causa civil  

[ ] el pleito en que se controvierte un derecho actual preestablecido legalmente y que“ …  

los tribunales deben declarar a favor de uno u otro de los contendores, dando a cada 

uno lo que es suyo y le pertenece . (Revista de Derecho y Jurisprudencia, tomo LII,”  

1955, 2  parte, secci n 3 , p gina 23, Corte Suprema).ª ó ª á

Es en la declaraci n del derecho, manifestado en la real voluntad de la ley, que eló  

tribunal  ejerce  en  su  plenitud  la  jurisdicci n  ius  dicere-  diciendo  o  mostrando  eló –  

derecho  en  el  caso  concreto  sometido  a  su  decisi n.  La  obtenci n  de  la  sentenciaó ó  

declarativa, es la manera m s pura de ejercer jurisdicci n, ya que en palabras del ilustreá ó  

tratadista  italiano  Giuseppe  Chiovenda,  permite  integrar  y  especificar  la  concreta 

voluntad de la ley, que s lo est  expresada en sta de una manera general y abstracta.ó á é  
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( Azzione di Mero Accertamento  en Nuovo Diritto Italiano , Tomo II, p gina 126 ).“ ” “ ” á ”  

La funci n jurisdiccional consiste precisamente en resolver los conflictos, dirimiendo lasó  

diferencias que existan entre las partes, y declarando el derecho que, en la especie, se 

relaciona con la declaraci n de mera certeza relativa a si hubo efectivamente un pagoó  

efectivo de anticipo previo a la contrataci n de la p liza de seguro de garant a, y poró ó í  

ende, si efectivamente su representada caucion  una transacci n real, y en definitiva sió ó  

dicha actuaci n de la demandada se encuentra amparada por la P liza suscrita. El papeló ó  

de toda sentencia de declaraci n, seg n expone M. Le n Mazeaud [ ] es comparableó ú ó “ …  

al del revelador que en una placa fotogr fica oscura hace aparecer la imagen todav aá í  

invisible pero ya impresa; revelar, hacer aparecer y precisar los contornos inciertos, no es 

crearlos . ( Distinci n entre los fallos declarativos y los constitutivos de derecho , art culo” “ ó ” í  

publicado en la Revue Trimestrielle de Droit Civil, 28 Ed, ann e janvier-mars-1:1929].è  

Esta labor de declarar la concreta voluntad de la ley en una situaci n respecto de la cualó  

existe incertidumbre entre las partes, es una facultad de que la que est n investidos losá  

tribunales en forma exclusiva, y que no pueden excusarse de ejercer cuando ha sido 

reclamada su intervenci n en forma legal y en negocios de su competencia (art culo 10ó í  

del C digo Org nico de Tribunales).ó á

Cita a la Excma. Corte Suprema que en sentencia de fecha 13 de noviembre de 

1985 declar : Las causas civiles nacen del planteamiento que se les formulen relativas aó “  

asuntos  del  orden  temporal  y  de  naturaleza  jur dica  contenciosa  que  se  sucedan  uí  

ocurran y en que exista un inter s jur dico en esclarecer y, entre estos casos, se debené í  

contar las situaciones de incertidumbre jur dica que acontezcan y supongan un estado deí  

peligro para los que se hallan involucrados, situaciones que s lo cabe resolver por unaó  

sentencia meramente declarativa que las dilucide dando certidumbre a los interesados. Se 

trata en este caso, tambi n de una funci n jurisdiccional propia de los tribunales creadosé ó  

por la ley y m s concretamente de los tribunales ordinarios, pues a stos les correspondeá é  

conocer de los asuntos civiles contenciosos que la ley no entrega a determinado tribunal 

especial.  (Revista de Derecho y Jurisprudencia. Tomo 82, secci n 1 , p gina 90).  La” ó ª á  

presente demanda tiene por objeto el cumplimiento de la funci n jurisdiccional en la m só á  

elevada de las formas o modos de expresi n, esto es, la que conduce a establecer laó  

certeza, fin primordial del proceso y que, en el caso sublite, es el nico instrumentoú  

operante para dirimir las diferencias y superar las incertidumbres que genera la actual 

situaci n descrita en el contexto generado por la interposici n de la demanda principaló ó  

de cumplimiento de contrato de seguro. En efecto, esta declaraci n es la nica forma deó ú  

remover las da osas consecuencias que puede generar la incertidumbre en el conflicto deñ  

autos.

Por tanto, en m rito de lo expuesto y normas legales citadas, y lo dispuesto en losé  

art culos  253  y  siguientes  del  C digo  de  Procedimiento  Civil  y  dem s  normasí ó á  

pertinentes, solicita tener por deducida demanda reconvencional de declaraci n de meraó  
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certeza en contra de Postec SpA, debidamente individualizada, admitirla a tramitaci n yó  

acogi ndola en todas sus partes en sentencia definitiva, se sirva declarar:é

a) Que respecto del denuncio formulado por Postec SpA, de fecha 31 de marzo 

de 2020, en relaci n con la P liza de Garant a N  10-000000026164, emitidas por suó ó í º  

representada,  no se ha configurado siniestro alguno que permita otorgarle cobertura, 

atendido a que no ha existido una entrega efectiva de dineros por parte del promitente 

comprador al promitente vendedor. 

b) Que al no existir siniestro ni riesgos amparados por la P liza antes se alada,ó ñ  

HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A. no tiene la obligaci n de indemnizar a la parteí é ó  

demandada reconvencional.

c) Que, en el evento de haberse configurado un siniestro cubierto, determine cu lá  

es la p rdida efectiva que corresponde indemnizar bajo la p liza de garant a aludida.é ó í

d) Que, las demandadas reconvencionales deber n pagar las costas del juicio.á

Con fecha 17 de febrero de 2022, a folio 26, comparece la parte demandante, 

quien evac a el tr mite de la r plica, refutando los argumentos de la contestaci n de laú á é ó  

demanda. 

Adem s,  en  el  otros ,  interpone  excepciones  dilatorias  a  la  demandaá í  

reconvencional, contempladas en el art culo 303 N 6 del C digo de Procedimiento Civil,í ° ó  

en relaci n a que la demanda reconvencional no puede impetrarse contra un terceroó  

ajeno al juicio. Dicha excepci n fue acogida mediante resoluci n de fecha 25 de marzoó ó  

de 2022, que rola a folio 8 del  cuaderno de Excepciones Dilatorias  de la demanda 

reconvencional. La parte demandada principal, corrigi  la demanda, mediante actuaci nó ó  

de folio 10 del mismo cuaderno, indicando que la demanda reconvencional es dirigida 

solo contra Postec SpA y se tuvo por subsanado el vicio con fecha 01 de abril de 2022, a 

folio 11.

Con fecha 08 de marzo de 2022, a folio 28, el tribunal tuvo por evacuada la 

r plica y confiri  traslado para la d plica. é ó ú

Con fecha 15 de marzo de 2022, a folio 29, comparece la parte demandada y 

evac a el tr mite de la d plica, rebatiendo los argumentos de la contraparte y solicitandoú á ú  

se rechace la demanda.

Con fecha 16 de marzo de 2022, a folio 30, el tribunal tuvo por evacuada la 

d plica.ú

Con fecha 08 de abril de 2022, a folio 31, comparece el demandante principal y 

demandado reconvencional, quien contesta la demanda reconvencional pidiendo que en 

definitiva sea ntegramente rechazada con expresa condena en costas, en virtud de losí  

siguientes argumentos.

I) Comentarios previos a la demanda reconvencional

1.  La  reconvenci n  intentada  por  HDI,  puede  resumirse  en  lo  siguiente:  Laó  

contendora ha interpuesto una acci n de declaraci n de mera certeza, repitiendo en loó ó  

sustancial los mismos argumentos de su contestaci n de demanda. As , HDI ha sostenidoó í  
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indistintamente que no existir a siniestro susceptible de ser cubierto por la P liza porí ó  

cuanto,  seg n  afirma  la  contendora,  no  existi  entrega  de  la  parte  del  precio  delú “ ó  

inmueble al afianzado  o bien no existe dinero que caucionar , concluyendo de ello que” “ ”  

no hubo riesgo comprometido que caucionar mediante la p liza .“ ó ”

2. En el petitorio de la reconvenci n, principalmente se pide declarar lo siguiente:ó  

Que respecto del denuncio formulado por Postec no se ha configurado siniestro alguno“  

que permita otorgarle cobertura, atendido a que no ha existido una entrega efectiva de 

dineros  por  parte  del  promitente  comprador  al  promitente  vendedor  (letra  a);  que”  

supuestamente al no existir siniestro ni riesgos amparados por la P liza, como sostieneó  

HDI, sta no tiene la obligaci n de indemnizar a la parte demandada reconvencionalé “ ó ” 

(letra b); finalmente, HDI pide que en el evento de haberse configurado un siniestro 

cubierto, se determine cu l es la p rdida efectiva que corresponde indemnizar  bajo la“ á é ”  

P liza (letra c).ó

3.  Desde  ya  advierte  que  dicha  reconvenci n  es  meramente  instrumental  eó  

inoficiosa,  pues pr cticamente repite  los  argumentos de la contestaci n de demanda.á ó  

HDI duplica in tilmente la misma discusi n, pues esas mismas cuestiones ser n resueltasú ó á  

antes por el tribunal en virtud de la demanda principal y escritos de discusi n vinculadosó  

a ella.

4.  Los  nicos  fines  de  la  contraria  parecieran  ser:  provocar  confusi n  -paraú ó  

camuflar su incumplimiento al contrato de seguro- e involucrar al tercero Inmobiliaria 

Calicanto Limitada (en lo sucesivo Calicanto ) para dilatar el juicio, pues dicha sociedad“ ”  

actualmente no tiene domicilio conocido y al no ser factible notificarla podr a generarseí  

-para  regocijo  de  la  contendora-  una  paralizaci n  indefinida  del  proceso.  Peroó  

correctamente se acogi  su dilatoria,  ordenando corregir  la reconvenci n y excluir aó ó  

Calicanto.

5. Al igual que la contestaci n de la demanda principal, la reconvenci n se basaó ó  

en  que  no  habr a  existido siniestro,  pese  a  ser  evidente  que  s  lo  hubo.  El  propioí í  

Liquidador -cuya opini n es  defendida a ultranza por HDI-  as  lo inform . Resultaó í ó  

impresionante c mo la contendora se contradice a s  misma.ó í

II) Alega la falta de legitimaci n pasiva de POSTECó

1.  La  reconvenci n  de  marras  inequ vocamente  se  refiere  y  enmarca  en  losó í  

hechos relativos a la contrataci n del seguro. As  consta, en dicho libelo (el subrayado loó í  

agrega esta parte):

(i)  La  presente  demanda  reconvencional  de  declaraci n  de  mera  certeza  se“ ó  

enmarca en la contrataci n de una p liza de Garant a, que se intenta cobrar por v aó ó í í  

judicial por parte de Postec  (p g. 1).…” á

(ii) el riesgo a asegurar no era de aquellos que se enmarcan en la cobertura de“…  

este tipo de p lizas, ya que, de haberse conocido el Contrato de Garant a referido, mió í  

representada no hubiera otorgado la p liza bajo la cobertura de Seguro de Venta enó  

Verde  (p g. 8).…” á
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2. Las partes no discuten que el nico contratante del seguro fue Calicanto. Enú  

conformidad al Condicionado General de la P liza (Art culo II. Definiciones, letra d),ó í  

Contratante es la persona natural o jur dica que solicita la emisi n de una p liza de“ í ó ó  

cauci n para garantizar las obligaciones del Afianzado o Tomador con el Asegurado oó  

Acreedor.”

3.  Como consta  en la  misma reconvenci n,  indudablemente  sta  se  basa  enó é  

circunstancias que habr an acontecido en la poca de la suscripci n o contrataci n delí é ó ó  

seguro, lo que se desarroll  exclusivamente entre Calicanto y HDI. No hay duda de queó  

POSTEC jam s intervino en dicha contrataci n.á ó

4. En virtud de lo anterior, alega la falta de legitimaci n pasiva de POSTEC,ó  

pues su parte no negoci  ni menos concurri  a la celebraci n del contrato de seguro. Poró ó ó  

ende,  POSTEC no est  en  posici n  para  ser  demandada por  hechos  relativos  a  laá ó  

contrataci n de dicho seguro.ó

5. Como se sabe, la legitimaci n activa y pasiva resuelve la cuesti n de qui nó ó é  

puede pedir en juicio la actuaci n del derecho objetivo en el caso concreto y contraó  

qui n puede dirigirse la pretensi n. La legitimaci n se ha definido por innumerablesé ó ó  

tratadistas del Derecho Procesal, as , Chiovenda -quien prefer a la denominaci n cl sicaí í ó á  

de legitimatio ad causam (legitimidad para obrar)- dec a con ella se expresa que para queí  

el juez estime la demanda, no basta que considere existente el derecho, sino que es 

necesario que considere la identidad de la persona del actor con la persona en cuyo 

favor est  la ley (legitimaci n activa), y la entidad de la persona del demandado con laá ó  

persona contra quien se dirige la voluntad de la ley (legitimaci n pasiva).ó

6. Para el autor don Alejandro Romero Seguel, la legitimaci n es un elemento“ ó  

constitutivo del derecho de acci n. A trav s de este componente se determina qui n es eló é é  

portador aut ntico del derecho de acci n. Si el que solicita la protecci n jur dica noé ó ó í  

tiene  la  legitimaci n  (activa),  o  se  deduce  la  acci n  en  contra  de  un  sujeto  sinó ó  

legitimaci n (pasiva), esa petici n de tutela jurisdiccional no puede prosperar, al faltar unó ó  

elemento constitutivo del derecho de acci n .ó ”

7.  Aclara  que  en  caso  alguno  HDI  tiene  vedada  la  opci n  de  demandar  aó  

Calicanto si as  lo desea, pero ello no procede por la v a de reconvenir en estos autos.í í  

Como  correctamente  se  resolvi  al  acoger  la  dilatoria  a  la  reconvenci n  (folio  8,ó ó  

cuaderno dilatoria reconvenci n), Calicanto no es parte de este juicio y el art culo 314ó í  

del C digo de Procedimiento Civil, solamente permite reconvenir al actor. No obstante,ó  

nada impide que HDI ejerza sus acciones en un procedimiento separado. Pero parece 

que se tiene muy poca fe.

III) Improcedencia de la acci n declarativa de mera certezaó

1.  HDI ha entablado  la  acci n  innominada de  mera  declaraci n  de  certeza,ó ó  

diciendo  que  ser a  supuestamente  el  nico  instrumento  operante  para  dirimir  lasí ú  

diferencias que plantea. Sin embargo, dicha acci n es improcedente o inadecuada en esteó  

caso, como se constata de sus mismos fundamentos.
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2. La acci n mero declarativa no est  regulada en nuestra legislaci n, se tratan deó á ó  

una creaci n jurisprudencial  y doctrinaria.  Y no corresponde ejercerla en el caso deó  

autos, pues la ley contempl  expresamente otras acciones al efecto.ó

3. Como anticip , de la sola lectura de la reconvenci n se advierte que HDIó ó  

funda la acci n en que no habr a existido el siniestro. Por otra parte, sostiene que suó í  

parte no habr a actuado de buena fe debiendo informar c mo se hizo el pago y, adem s,í ó á  

que el riesgo no se ajustar a a los requisitos de validez de la P liza. Cita los pasajesí ó  

pertinentes de la reconvenci n:ó

(i) En atenci n a las normas del C digo de Comercio, y de la P liza de Seguros“ ó ó ó  

de Garant a involucrada, es claro que Postec SpA debi  actuar de buena fe, al ejercer elí ó  

cobro de la p liza en comento, debiendo informar c mo se realiz  un pago del anticipoó ó ó  

efectivamente al promitente vendedor, ya que al no conocer esta parte del Contrato de 

Garant a, condicionada al pago de la deuda que mantiene Constructora Marabiaertoí  

Ltda. para con Postec, no hubiese otorgado la p liza bajo la cobertura de Seguro enó  

Venta en Verde dado que no exist a la efectividad del pago que caucionar  (p g. 7).í ” á

(ii)  A mayor abundamiento SS., resulta relevante lo que dice relaci n con la“ ó  

declaraci n  del  estado del  riesgo,  toda  vez  que Si  el  siniestro  se  ha producido,  eló “  

asegurador quedar  exonerado de su obligaci n de pagar la indemnizaci n si provieneá ó ó  

de un riesgo que hubiese dado lugar a la rescisi n del contrato de acuerdo al incisoó  

anterior y, en caso contrario, tendr  derecho a rebajar la indemnizaci n en proporci n aá ó ó  

la diferencia entre la prima pactada y la que se hubiese convenido en el caso de conocer 

el verdadero estado del riesgo  (p g. 8).” á

(iii) La Compa a no puede indemnizar un riesgo que naci  fuera de la p liza y“ ñí ó ó  

que no se ajustaba a las condiciones de asegurabilidad se aladas en las Condicionesñ  

Generales y Particulares, ni tampoco a los requisitos legales exigidos para la validez de 

este tipo de p lizas  (p g. 8)ó ” á

4. A la luz de los propios fundamentos de su reconvenci n, que se al  en eló ñ ó  

numeral  3,  anterior,  inequ vocamente  HDI  debi  ejercer  la  acci n  de  rescisi n  delí ó ó ó  

contrato,  en  concordancia  con sus  tesis  de que  no existir a  siniestro  y  de supuestosí  

errores o reticencias, como expresamente est  previsto en el art culo 525 inciso terceroá í  

del C digo de Comercio: Si el siniestro no se ha producido, y el contratante hubiereó “  

incurrido  inexcusablemente  en  errores,  reticencias  o  inexactitudes  determinantes  del 

riesgo asegurado en la informaci n que solicite el asegurador de acuerdo al n mero 1ó ú ° 

del art culo anterior, el asegurador podr  rescindir el contrato. Si los errores, reticenciasí á  

o  inexactitudes  sobre  el  contratante  no  revisten  alguna  de  dichas  caracter sticas,  elí  

asegurador podr  proponer una modificaci n a los t rminos del contrato, para adecuará ó é  

la prima o las condiciones de la cobertura a las circunstancias no informadas.”

5.  Para  ejemplificar  la  incoherencia  entre  la  acci n  ejercida  por  HDI  y  susó  

fundamentos, es lo mismo que si se dedujera una acci n mero declarativa relativa a unó  

contrato de compraventa,  para declarar que el  comprador est  liberado de pagar elá  
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precio, alegando la falta de un requisito de existencia del contrato. Lisa y llanamente 

absurdo.

6. Nuestra contendora es consciente de que una acci n de nulidad del seguroó  

jam s  prosperar a.  Por  ello  decidi  reconducir  la  pretensi n  a  trav s  de  una  meraá í ó ó é  

declaraci n de certeza que a todas  luces  es  improcedente,  dada la naturaleza de laó  

discusi n que la misma contraria plantea y lo que expresamente dispone el art culo 525ó í  

antes citado.

IV) La carga de la prueba recae exclusivamente sobre HDI

1. Con la finalidad de justificar su negativa a pagar, HDI niega la existencia del 

Siniestro y copia el argumento dado en su contestaci n de demanda del folio 24 (ac piteó á  

IV.1),  p g.  11).  En  esencia,  sostiene  que  la  causa  que  da  origen  a  la  promesa  deá  

compraventa no estar a garantizada en la P liza (no existir a dinero que caucionar), yaí ó í  

que no habr a existido riesgo comprometido que caucionar mediante dicha p liza.í ó

2. A la luz de lo anterior, el punto fundamental -cuya prueba de probar recae 

sobre  la  actora  reconvencional-  son los  hechos  en virtud  de las  cuales  HDI estar aí  

liberada  de  cumplir  su  obligaci n  esencial,  esto  es  el  pago  de  la  indemnizaci nó ó  

convenida. En la especie se aplica la regla especial  contenida en el art culo 531 delí  

C digo  de  Comercio,  que  establece  una  presunci n  de  cobertura  en  los  siguientesó ó  

t rminos:  El  siniestro  se  presume ocurrido  por  un evento  que  hace  responsable  alé “  

asegurador. El asegurador puede acreditar que el siniestro ha sido causado por un hecho 

que no lo constituye en responsable de sus consecuencias, seg n el contrato o la ley.ú ”

3. La regla antes transcrita, concordante con los art culos 1547 y 1698 del C digoí ó  

Civil,  impone  a  HDI  la  carga  de  probar  las  circunstancias  que  la  eximan  de  la 

obligaci n  de dar  cobertura e  indemnizar,  en  concordancia  con lo que alega en laó  

reconvenci n. La demandante reconvencional no puede alterar las reglas especiales antesó  

se aladas, que le imponen la carga de probar.ñ

V) HDI niega erradamente la existencia del siniestro, Adem s, contradiciendo susá  

actos propios:

Afirma que la actora reconvencional basa su acci n en que no existir a siniestro,ó í  

simplemente repitiendo la argumentaci n planteada al contestar la demanda principal.ó  

Ya desvirtu  lo anterior en su r plica (folio 26), sin perjuicio de lo cual es til una breveó é ú  

exposici n:ó

1. HDI busca confundir la existencia del siniestro con su cobertura a la luz del 

contrato.  HDI  alega  que  no  existe  siniestro,  cuando  en  realidad  lo  que  trata  de 

fundamentar es la supuesta falta de cobertura.

2. Para demostrar el error de HDI, basta leer el Art culo X. del condicionadoí  

general  de  la  P liza,  donde  claramente  se  indica  en  qu  consiste  el  Siniestro:  eló é  

incumplimiento  del  afianzado  a  la  obligaci n  garantizada.  En  efecto,  dicho  art culoó í  

se ala: Art culo IX. Configuraci n y Denuncia del Siniestro: El asegurado podr  hacerñ “ í ó á  

efectiva esta p liza, hasta por un monto no superior a la suma asegurada, siempre que seó  
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cumplan  las  siguientes  condiciones:  a)  Que  el  Afianzado  haya  incurrido  en 

incumplimiento de las obligaciones garantizadas por esta p liza; y b) Que el Aseguradoó  

haya  notificado  al  afianzado en  forma fehaciente  requiri ndole  para  que  cumpla  elé  

contrato o la ley caucionada o pague los perjuicios causados por el incumplimiento.”

3.  La  obligaci n  garantizada  por  la  P liza,  cuyo  incumplimiento  por  parteó ó  

afianzado  configura  el  Siniestro,  est  contenida  en  el  Contrato  de  Promesa  deá  

Compraventa  y  consist a  en  celebrar  o  suscribir  la  compraventa  prometida.  Dichoí  

incumplimiento del afianzado Calicanto es un hecho que HDI ni el Liquidador pueden 

negar.  De  hecho,  este  ltimo  expresamente  se al :  Efectivamente,  existe  unú ñ ó “  

incumplimiento por parte de la Inmobiliaria Calicanto Ltda., en relaci n a que el plazoó  

para escriturar la propiedad se encuentra vencido.  (Informe de Liquidaci n, p g. 6).” ó á

4. La contendora contradice sus propios actos, pues no se puede sostener que el 

riesgo habr a nacido fuera del amparo de la P liza, y que la aseguradora no hubieraí ó “  

otorgado la p liza bajo la cobertura de Seguro de Venta en Verde  de haber sabido loó ”  

anterior. Ello implica desconocer el deber de diligencia que la ley impone al asegurador 

en la etapa de suscripci n  del  riesgo,  como se  explica  en el  cap tulo  VI)  siguiente.ó í  

Adem s HDI no puede desconocer que se emiti  la P liza, lo cual indiscutiblementeá ó ó  

implic  que  el  riesgo qued  asegurado  y  transferido a  la  demandada.  Si  hoy  HDIó ó  

pretende  obviar  lo  anterior,  nicamente  es  una  estrategia  para  camuflar  suú  

incumplimiento.

5. En otras palabras, no puede aceptarse que HDI se contradiga desconociendo 

por esa v a los efectos de la emisi n de la P liza, cuya validez no se ataca. Y no puedeí ó ó  

hacerlo,  adem s,  en atenci n  a lo  que  estatuye  claramente  el  art culo  515 N 3 delá ó í °  

C digo de Comercio: No se admitir  al asegurador prueba alguna en contra del tenoró “ á  

de la p liza que haya emitido luego de la perfecci n del contrato.ó ó ”

VI) Improcedencia de la alegaci n relativa a supuesta falta de informaci n sobreó ó  

el pago:

1. Como se lee en la p gina 7 de la reconvenci n, la contraria reprocha a Postecá ó  

una supuesta actuaci n contraria a la buena fe, se alando que Postec SpA debi  actuaró ñ “ ó  

de buena fe, al ejercer el cobro de la p liza en comento, debiendo informar c mo seó ó  

realiz  un pago del anticipo efectivamente al promitente vendedor . Y agrega de queó …”  

haber conocido los antecedentes, HDI no habr a otorgado la P liza.í ó

2. Niega categ ricamente dicha imputaci n, muy liviana y completamente falsa.ó ó  

En efecto:

2.1. Postec actu  de completa buena fe al cobrar la p liza, entregando todos losó ó  

antecedentes  que  solicit  el  Liquidador.  Baste  considerar  que  en  el  Informe  deó  

Liquidaci n no existe reproche alguno en orden a que Postec no haya cumplido su deberó  

de colaborar con la entrega de informaci n. Por lo dem s, la buena fe se presume y esó á  

HDI quien debe probar lo contario.
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3 El art culo 707 del C digo Civil establece: La buena fe se presume, excepto ení ó “  

los casos en que la ley establece la presunci n contraria. En todos los otros la mala feó  

deber  probarse.á ”

2.2.  Si  la  contendora  quiso  reprochar  una  supuesta  falta  de  informaci n  aló  

momento  de  suscribir  el  seguro,  nada  puede  reclamarle  a  Postec  pues  no  fue  el 

contratante,  como  ya  explic  al  alegar  la  falta  de  legitimaci n  pasiva.  El  nicoó ó ú  

contratante fue Calicanto, lo cual no puede discutirse.

3.  Denuncia  que  HDI  trata  de  disimular  que  culpablemente  no  solicitó 

antecedente alguno al  momento de suscribir el  riesgo,  tal  como reconoci  el  propioó  

Liquidador.  Este  ltimo,  en  carta  de  fecha  01  de  junio  de  2020,  se al  queú ñ ó  

Desconocemos la documentaci n enviada a la Aseguradora al momento de suscribir la“ ó  

p liza.  (N 5).  Esto es una falencia grave pues muestra que no investig  de maneraó ” ° ó  

completa ni imparcial  las circunstancias del  Siniestro (omiti  el  an lisis de un hechoó á  

fundamental). Posteriormente, en carta del 25 de junio de 2020, el Liquidador revela que 

el  mismo afianzado emiti  la  P liza  con cargo a una l nea de garant a,  sin mediaró ó í í  

entrega de antecedentes a HDI, se alando que: el afianzado no entrega a la Compa añ “ ñí  

los antecedentes que respaldan cada una de las operaciones que son aseguradas a trav sé  

de una P liza de Garant a de Venta en Verde, sino que la Aseguradora otorga una l neaó í í  

de garant a de venta en verde con cargo a la cual el Afianzado emite directamente lasí  

p lizas ( ) .ó … ”

No existe punto 4.

5. Si a alguien hay que responsabilizar por la suscripci n de la P liza, es a laó ó  

propia demandada. Por ello jam s se podr a privar a su representada -quien no intervinoá í  

en la suscripci n de dicho seguro- de su leg timo derecho a la indemnizaci n.ó í ó

6. El art culo 525 del C digo de Comercio -inciso segundo- corrobora lo anterior,í ó  

al  establecer:  Convenido  el  contrato  de  seguro  sin  que  el  asegurador  solicite  la“  

declaraci n sobre el estado del riesgo, ste no podr  alegar los errores, reticencias oó é á  

inexactitudes del contratante, como tampoco aquellos hechos o circunstancias que no 

est n comprendidos en tal solicitud.é ”

7.  Cabe preguntarse:  si  para  otorgar  la  P liza  era tan relevante  constatar  laó  

entrega de dinero que caucionar , como sostiene HDI, por qu  entonces no pidi“ ” ¿ é ó 

informaci n pertinente al momento de la contrataci n? Para ello hubiera bastado que laó ó  

aseguradora entregara un simple formulario para declarar el estado del riesgo, como 

ocurre con diversas otras clases de seguros. En cualquier caso, no es aceptable que hoy 

alegue por falta de esos antecedentes, en contradicci n con lo que establece el art culoó í  

525 antes citado y queriendo valerse de su propia falta de diligencia.

VII) Improcedente invocaci n del art culo 525 inciso 4 del c digo de comercioó í ó

1. Como se lee en el ac pite C.- de la reconvenci n (p g. 7-8), HDI pretendeá ó á  

aplicar el art culo 525 inciso 4 del C digo de Comercio, con el af n de exonerarse de suí ó á  

obligaci n de pagar la indemnizaci n. Dicha norma requiere la existencia de errores,ó ó  
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reticencias  o inexactitudes determinantes del  riesgo asegurado en la informaci n queó  

solicite el asegurador. La misma norma agrega que si ello proviene de un riesgo que 

hubiese dado lugar a la rescisi n del contrato, el asegurador quedar  liberado y, en casoó á  

contrario, tiene derecho a rebajar la indemnizaci n en la proporci n que ese preceptoó ó  

se ala.ñ

2.  Dicha  petici n  es  improcedente,  pues  en  este  caso  HDI  jam s  ejerci  suó á ó  

facultad de pedir declaraciones sobre el estado del riesgo, al suscribir el seguro. Por lo 

mismo, se aplica lo que se ala el citado art culo 525, inciso final: Estas sanciones no señ í “  

aplicar n  si  el  asegurador,  antes  de  celebrar  el  contrato,  ha  conocido  los  errores,á  

reticencias o inexactitudes de la declaraci n o hubiere debido conocerlos . Como se haó ”  

explicado antes, la demandada no puede excusarse en que el riesgo asegurado no ser aí  

de aquellos  que  se  enmarcan en la cobertura de la  P liza,  pues  no solicit  ning nó ó ú  

antecedente en la etapa de suscripci n y ello implicar a aprovecharse de su propia faltaó í  

de diligencia.

3.  Por  lo  dem s,  llama la  atenci n  que se  invoque una norma relativa  a laá ó  

rescisi n del contrato, pero no ejerce la acci n rescisoria precisamente prevista en la leyó ó  

sino una improcedente declaraci n de mera certeza (como explic  en el cap tulo III)ó ó í  

precedente).

VIII) Referencia final

1. Aunque solamente lo se ala tangencialmente, la argumentaci n de HDI señ ó  

basa en la tesis de que el Siniestro no estar a amparado por la P liza alegando que noí ó  

existir a dinero que caucionar . Ello implica que la P liza exigir a, supuestamente, laí “ ” ó í  

entrega de dinero al afianzado.

2. En su demanda y tambi n en la r plica, se ala diversas razones de hecho y deé é ñ  

derecho por las cuales HDI, al denegar cobertura y pago del Siniestro basada en dicha 

interpretaci n, incumpli  el contrato de seguro. Dicha tesis no tiene sustento ni en laó ó  

P liza ni en la legislaci n civil.ó ó

3.  En  dichas  presentaciones,  examina  detenidamente  todas  las  razones  que 

desvirt an  el  argumento  de  marras,  apoy ndose  en  el  contrato,  la  ley  y  nutridaú á  

jurisprudencia y doctrina. Por razones de econom a procesal, se remite ntegramente a loí í  

ya expuesto en sus escritos anteriores.

Por tanto, solicita tener por contestada la demanda reconvencional y en definitiva 

rechazarla  ntegramente,  con costas.  Asimismo, pide conferir traslado para la r plicaí é  

reconvencional.  

Con fecha 12 de abril de 2022, a folio 32, el tribunal tuvo por contestada la 

demanda reconvencional y confiri  traslado para su r plica. ó é

Con fecha 21 de abril  de 2022,  a  folio 35,  la  parte  demandada principal  y 

demandante reconvencional, evac a el tr mite de la r plica reconvencional. ú á é

Con fecha 03 de mayo de 2022, a folio 36, el tribunal tuvo por evacuada la 

r plica reconvencional y confiri  traslado a la d plica reconvencional.é ó ú
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Con fecha 10 de mayo de 2022, a folio 37, demandante principal y demandado 

reconvencional, evacu  la d plica reconvencional.ó ú

Con fecha 13 de mayo de 2022, a folio 38, el tribunal tuvo por evacuado el 

tr mite de la d plica reconvencional y cit  a las partes a audiencia de conciliaci n.á ú ó ó  

Dicha resoluci n fue notificada por el estado diario a la parte demandante principal yó  

demandada reconvencional y por c dula a la parte demandada principal y demandanteé  

reconvencional, seg n atestado que rola a folio 39.ú

A folio 46, con fecha 01 de junio de 2022, consta acta que da cuenta de la 

celebraci n de la audiencia de estilo decretada en autos, a la que asistieron los abogadosó  

de ambas partes; llamadas estas a conciliaci n, no se produce acuerdo.ó

Con fecha 28 de julio de 2022, a folio 48, el tribunal recibe la causa a prueba. 

Dicha  interlocutoria  fue  notificada  por  c dula  a  la  parte  demandada  principal  yé  

demandante reconvencional, seg n atestado que rola a folio 49; y a la parte demandanteú  

principal y demandada reconvencional mediante resoluci n de folio 54.ó

La  resoluci n  fue  objeto  de  reposici n  por  ambas  partes,  siendo  acogido  eló ó  

recurso de la parte demandante principal y demandada reconvencional; y desestimado el 

recurso de la parte demandada principal y demandante reconvencional, todo a folio 58, 

con fecha 09 de septiembre de 2022.

Con fecha 07 de febrero de 2023, a folio 122, el tribunal cit  a las partes a o ró í  

sentencia. 

EN RELACI N Y CONSIDERANDO:Ó

En cuanto a la objeci n de documentos:ó

PRIMERO:  Que  a  folio  15  la  parte  demandada  objeta  los  documentos 

presentados por la contraria en su escrito de demanda, singularizado con el n mero 2ú  

del primer otros , por tratarse de un documento privado emanado de terceros, quienesí  

no son parte del juicio, el cual no posee firma ni r brica alguna. Tambi n objeta elú é  

citado instrumento, por cuanto carece fecha cierta y s lo la adquiere desde el monto queó  

es incorporado a este expediente judicial; objeta adem s los documentos singularizadosá  

con los n mero 3, 7 y 13 del primer otros , consistentes en correos electr nicos, losú í ó  

cuales han sido acompa ados con citaci n y no conforme lo dispone el art culo 348 bis.ñ ó í  

En otras palabras y dado que se trata de documentos electr nicos, la contraparte debió ó 

solicitar la audiencia de percepci n documental de rigor; en subsidio, objeta estos ltimosó ú  

por tratarse de documentos privados emanados de terceros, quienes no son parte del 

juicio y por cuanto carecen fecha cierta y s lo la adquieren desde el monto que han sidoó  

incorporado a este expediente judicial. 

Por  ltimo,  objeta  el  documento  singularizado  con  la  descripci n  copia  deú ó  

Contrato de Prestaci n de Servicios N  36.328.00 , que dice rolar bajo el n mero 2,“ ó ° ” ú  

pero en la presentaci n de la contraria est  denominado con el n mero 12, por tratarseó á ú  

de un documento privado emanado de un tercero, quien no es parte del juicio, tambi né  
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por cuanto carece fecha cierta y s lo la adquiere desde el monto que es incorporado aó  

este expediente judicial.

SEGUNDO:  Que el art culo 1702 del C digo Civil dispone: El instrumentoí ó “  

privado, reconocido por la parte a quien se opone, o que se ha mandado tener por 

reconocido en los casos y con los requisitos prevenidos por ley, tiene el valor de escritura 

p blica respecto de los que aparecen o se reputan haberlo subscrito, y de las personas aú  

quienes se han transferido las obligaciones y derechos de stos.  A su vez, el art culo 346é ” í  

del C digo de Procedimiento Civil prescribe: Los instrumentos privados se tendr n poró “ á  

reconocidos:  1  Cuando as  lo ha declarado en el  juicio la persona a cuyo nombre° í  

aparece otorgado el instrumento o la parte contra quien se hace valer. 2  Cuando igual°  

declaraci n se ha hecho en un instrumento p blico o en otro juicio diverso. 3  Cuando,ó ú °  

puestos  en  conocimiento  de  la  parte  contraria,  no  se  alega  su  falsedad  o  falta  de 

integridad dentro de los seis d as siguientes a su presentaci n, debiendo el tribunal, paraí ó  

este efecto, apercibir a aquella parte con el reconocimiento t cito del instrumento si nadaá  

expone dentro de dicho plazo; y 4  Cuando se declare la autenticidad del instrumento°  

por resoluci n judicial.ó ”

TERCERO:  Que de lo relacionado es evidente que no concurren las hip tesisó  

previstas en los n meros 1, 2 y 4 de la precitada disposici n respecto de los instrumentosú ó  

privados presentados por la demandante en conjunto con la demanda e individualizados 

bajo los n meros 2 y 12 del primer otros . En lo concerniente al numeral 3, el sentido yú í  

alcance de este precepto es que su mandato s lo se refiere a los documentos emanadosó  

de la parte contra quien se presentan y de quien se pide tenerlos por reconocidos o 

aut nticos.  De  ello  se  colige  que  carecen  de  m rito  legal  los  instrumentos  privadosé é  

emanados de terceros que no han declarado como testigos en el juicio, por lo que las 

objeciones  planteadas  ser n  acogidas  respecto  de  los  documentos  se alados  en  losá ñ  

n meros 2 y 12.  ú

CUARTO: Que respecto de los documentos singularizados con los n meros 3, 7ú  

y 13,  ha de considerarse  que lo acompa ado es una impresi n de una informaci nñ ó ó  

supuestamente  incorporada  en  un  correo  electr nico,  no  el  correo  electr nicoó ó  

propiamente tal,  la prueba en cuesti n es  documental y f sica,  y como tal  no le esó í  

aplicable  el  art culo 348 bis  antes  referido,  por lo que la objeci n basada en dichaí ó  

disposici n, ser  rechazada.ó á  

QUINTO: Que en cuanto a la objeci n deducida en subsidio, concerniente a losó  

documentos referidos con los n meros 3, 7 y 13, habr  que analizar el valor probatorioú á  

de  los  mismos,  que  como ya  se  dijo  no  son  correos  electr nicos,  sino  instrumentosó  

privados  emanados  de  la  propia  parte.  Atendido  que  no  se  ha  alegado  que  sean 

documento ap crifos,  y en cuanto a su integridad,  no se  ha indicado qu  elementoó é  

faltar a  en  concreto  que  le  dar a  un  cariz  distinto  a  su  contenido,  se  rechazar  laí í á  

objeci n deducida en subsidio, por falta de fundamentos.ó

En cuanto a la tacha de testigos:
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SEXTO: Que a folio 120 consta audiencia testimonial, de los testigos aportados 

por la parte demandada. La parte demandante dedujo tacha a las testigos, do a Catalinañ  

Millaray  Osorio  Ibarra  y  do a  Geraldine  Marie  Mac  Vey  Bravo,  por  las  causalesñ  

contempladas en el N  4 y 5 del art culo 358 del C digo de Procedimiento Civil, toda° í ó  

vez que las testigos reconocen relaci n de dependencia o trabajo con la parte que lasó  

presenta; adem s, ocupan un cargo de jefatura con personal a su cargo, lo cual implicaá  

que tienen facultades de representaci n de la parte demandada, conforme lo establece eló  

art culo 4 del C digo del Trabajo.í ó

S PTIMO: É Que la parte demandada solicita el rechazo de las tachas, ya que el 

tribunal necesita es contar con la mayor cantidad de antecedentes respecto de los hechos 

de la presente litis,  que mejor que contar con el  testimonio de personas que hayan 

intervenido en los hechos. Adem s, alega que las tachas invocadas, ellas dicen relaci ná ó  

con el proyecto de c digo aprobado en febrero de 1893 y la jurisprudencia ha falladoó  

que lo que se buscaba con ellas era que el testigo pudiese declarar libre de cualquier 

presi n o coerci n respecto de la parte que lo presenta. Sin embargo, el C digo Laboraló ó ó  

actual, vigente hace ya varios a os, precisamente, cautela que un dependiente pueda,ñ  

entre otras cosas, testificar libremente dado que contempla todo el sistema de garant así  

de tutelas y derechos fundamentales que permiten precisamente evitar cualquier presi nó  

que pudiere haber al respecto.

OCTAVO: Que para resolver las tachas opuestas del N  4 y 5 del art culo 358° í  

del C digo de Procedimiento Civil, ó es menester se alar que se tratan de lo siguiente: 4ñ “ ° 

Los criados dom sticos o dependientes de la parte que los presente. Se entender  poré á  

dependiente,  para  los  efectos  de  este  art culo,  el  que  preste  habitualmente  serviciosí  

retribuidos al que lo haya presentado por testigo, aunque no viva en su casa ; y 5  Los” “ °  

trabajadores y labradores dependientes de la persona que exige su testimonio .”

NOVENO: Que en cuanto a las tachas opuestas del N  4 y 5 del art culo 358° í  

del C digo de Procedimiento Civil, habr n de acogerse. Se tratar a de la misma causaló á í  

de inhabilidad en ambos numerales, que se mantiene diferenciada por factores hist ricos,ó  

ya que en la antigua legislaci n laboral se realizaba una distinci n entre empleados,ó ó  

obreros y labradores, lo que hoy ha sido superado por la nueva legislaci n, siendo todosó  

trabajadores. Se ha entendido que en estas causales deben concurrir tres elementos: la 

dependencia, la habitualidad y la retribuci n, todos las cuales concurren en las testigos,ó  

al tenor de su propia declaraci n por haber celebrado un contrato de trabajo con laó  

parte que lo presenta, por lo que se les declarar  inh bil para declarar a las testigos do aá á ñ  

Catalina Millaray Osorio Ibarra y do a Geraldine Marie Mac Vey Bravo.ñ

En cuanto al fondo:

D CIMO:  É Que comparece do añ  Claudia Mar n Rubilar, abogada, mandatariaí  

judicial y en representaci n convencional de la sociedad denominada ó Postec SpA,  del 

giro  servicios  de  ingenier a  y  construcci n;  quien deduce  demanda de  cumplimientoí ó  

forzado de contrato de seguro,  con indemnizaci n  de perjuicios,  en contra de  ó HDI 
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Seguros  de  Garant a  y  Cr dito  S.A.í é ,  compa a  de  seguros,  representada  por  suñí  

gerente general don Felipe Feres Serrano, ingeniero civil; conforme a los fundamentos de 

hecho y argumentos  de derecho se alados en la parte  expositiva  y  que se  dan porñ  

reproducidos en este considerando. 

D CIMO  PRIMERO:É  Que,  habiendo  sido  legalmente  emplazada  la  parte 

demandada, sta compareci  en el presente juicio, solicitando en la contestaci n de laé ó ó  

demanda  el  ntegro  rechazo  de  sta,  con  costas.  Adem s,  interpuso  demandaí é á  

reconvencional de declaraci n de mera certeza en contra de Postec SpA.ó

D CIMO  SEGUNDO:  É Que  la  parte  demandante  principal  y  demandada 

reconvencional  Postec  SpA,  contest  la  demanda reconvencional,  solicitando su  totaló  

rechazo, alegando, entre otras cosas, la falta de legitimaci n pasiva de Postec.ó

D CIMO  TERCERO:É  Que  la  parte  demandante  principal  acompa  losñó  

siguientes documentos:

1.- Copia de la escritura p blica de Contrato de Promesa de Compraventa Bienú  

Ra z, celebrado ente Inmobiliaria Calicanto Limitada y Postec SpA, con fecha 05 deí  

julio de 2019, ante don Fernando Celis Urrutia, Notario P blico de la Segunda Notar aú í  

de Providencia, Repertorio N 1332-19, que en sus disposiciones pertinentes refiere:°

-  En  la  cl usula  segunda,  afirma  que  la  promitente  vendedora  -Inmobiliariaá  

Calicanto Limitada- promete vender, ceder y transferir al promitente comprador - Postec 

SpA- ,  quien promete comprar y aceptar para s ,  el  departamento n mero dos milí ú  

doscientos  de la  Etapa  Uno  Torre  Norte,  el  estacionamientos  n mero cuatro  mil– ú  

cincuenta y cuatro y la bodega cuatrocientos setenta y uno del mismo edificio, ubicado 

en la ciudad de Antofagasta, Avenida Edmundo P rez Zujovic n mero cinco mil cientoé ú  

treinta y cuatro-

- En la cl usula tercera, se pacta que el precio de la compraventa prometidaá  

asciende  a  la  suma total  y  nica  de  cinco  mil  ochocientos  cuarenta  y  ocho  comaú  

cuarenta y  cuatro  Unidades  de Fomento,  IVA incluido,  cantidad que  el  promitente 

comprador pag  ntegramente y al contado, con antelaci n a este acto, al promitenteó í ó  

vendedor, quien declara recibirlo a su entera satisfacci n.ó

-  La  cl usula  s ptima  dispone  que  la  escritura  de  compraventa  definitiva  seá é  

celebrar  una vez otorgado el certificado de recepci n, parcial o total, y la resoluci n deá ó ó  

copropiedad inmobiliaria del Edificio Torres Nueva Costanera por parte de la Direcci nó  

de Obras Municipales de la Municipalidad de Antofagasta, dentro del plazo de treinta 

d as corridos despu s de la fecha en que dicho tr mite se verifique.í é á

Al final de la misma cl usula refiere que si Inmobiliaria Calicanto Limitada seá  

negare  a  suscribir  la  respectiva  escritura  de  compraventa,  sin  causa  justificada,  el 

promitente comprador podr  optar a su arbitrio entre la resoluci n o el cumplimientoá ó  

forzado y total del contrato. En caso que opte por la resoluci n, la parte promitenteó  

compradora  podr  exigir  a  t tulo  de  multa,  proveniente  del  incumplimiento,  laá í  

devoluci n ntegra de lo pagado a la promitente vendedora, aumentado en un diez poró í  
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ciento, sin derecho a indemnizaci n moratoria.  Dichas sumas deber n ser restituidas,ó á  

expresadas en Unidades de Fomento, al valor vigente al momento de su pago efectivo. 

- La cl usula und cima se ala que en cumplimiento a lo dispuesto en el art culoá é ñ í  

138  bis de la Ley General de Urbanismo y Construcciones, el Notario que autoriza deja 

constancia que se le ha exhibido la P liza de Seguro Venta en Verde Garant a N meroó í ú  

uno cero-cero cero cero cero cero cero cero dos seis uno seis cuatro, emitida por la 

compa a  HDI  y  tomada  por  la  promitente  vendedora  a  favor  de  la  promitenteñí  

compradora,  cuyo monto asegurado asciende a la cantidad de cinco mil  ochocientas 

cuarenta  y  ocho  coma  cuarenta  y  cuatro  Unidades  de  Fomento,  con  el  objeto  de 

garantizar  la  obligaci n  de  la  promitente  vendedora  de  restituir  a  la  promitenteó  

compradora  el  monto  total  del  precio  de  compraventa  prometida,  anticipado  de 

conformidad  a  la  presente  promesa  de  compraventa,  hasta  el  monto  asegurado, 

conforme a  lo  dispuesto  en art culo  ciento  treinta  y  ocho bis,  que  modifica  la  Leyí  

General  de  Urbanismo  y  Construcciones  en  lo  relativo  a  contrato  de  promesa  de 

compraventa de determinados bienes ra ces. La responsabilidad de la compa a y delí ñí  

afianzado caducar  desde el momento que la propiedad prometida vender quede inscritaá  

a nombre del asegurado en el registro de propiedad del conservador de bienes ra cesí  

correspondiente, libre de grav menes y prohibiciones imputables al afianzado. La p lizaá ó  

es de car cter irrevocable. La p liza solo garantiza la devoluci n de la parte del precioá ó ó  

del inmueble entregado efectivamente al afianzado.

2.- Impresi n de correo electr nico, fechado el 11 de junio de 2020, enviadoó ó  

desde  la  casilla  cvasqueze.abogado@gmail.com  a  jc.miranda@icalicanto.cl, 

Jorge.o.munoz@icalicanto.cl, con copia a korge.espoz@icalicanto.cl.  Se acompa a cartañ  

suscrita por Cesar V squez Encina, Abogado, por encargo de Postec SpA, fechada el 11á  

de  junio  de  2020,  dirigida  a  Inmobiliaria  Calicanto  Limitada.  Ref.:  Requiere  dar 

cumplimiento a contrato promesa compraventa de inmueble.

3.- Copia de P liza de Garant a emitida por HDI Seguros N 10-000000026164.ó í °  

Producto:  Seguro  Venta  en  verde  garant a.  Fecha  inicio:  10/06/2019  12:00.  Fechaí  

t rmino: 30/03/2020 12:00. Prima bruta total: 56.06. Moneda: UF. Fecha de emisi né ó  

10/06/2019.

Datos  del  cliente  asegurado:  Rut:  76174666-9.  Nombre:  POSTEC;  Datos  del 

cliente  contratante  Rut:  78647720-4 Nombre:  Inmobiliaria  Calicanto  Ltda;  Datos  de 

beneficiarios Rut: 76174666-9 Nombre: POSTEC.

Datos del Item Asegurado N  1: Nombre del proyecto: Torres Nueva Costanera;º  

Direcci n: Edmundo P rez Zujovic 5134 Comuna: Antofagasta. La individualizaci n deó é ó  

la propiedad prometida vender es: Departamento 2200, estacionamiento 4054 y bodega 

471. Asegurado o Promitente Comprador : POSTEC SPA Rut Asegurado o Promitente 

Comprador:  76174666-9.  Afianzado  o  Prominente  Vendedor:  Inmobiliaria  Calicanto 

Ltda.  Rut  Afianzado  o  Prominente  Vendedor:  78647720-4.  Monto  Anticipo  UF: 

5848.44.
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Garant a:  La  presente  p liza  se  extiende  para  garantizar  la  obligaci n  delí ó ó  

afianzado de conformidad a lo dispuesto en el  art culo 138 bis,  que modifica la leyí  

general  de  urbanismo  y  construcciones  en  lo  relativo  a  contratos  de  promesa  de 

compraventa de determinados bienes ra ces. La responsabilidad de la compa a y delí ñí  

afianzado caducara desde el momento que la propiedad prometida vender quede inscrita 

a nombre del asegurado en el registro de propiedades del conservador de bienes ra cesí  

correspondiente, libre de grav menes y prohibiciones imputables al afianzado. Nota: Laá  

presente p liza es de car cter irrevocable. La presente p liza solo garantiza la devoluci nó á ó ó  

de la parte del precio del inmueble entregado efectivamente al afianzado, en el evento de 

dar se los supuestos establecidos en el art culo arriba mencionado.í

4.-  Copia  de  las  condiciones  generales  incorporadas  bajo  el  c digo  POLó  

120131810, al dep sito de p lizas de la Comisi n para el Mercado Financiero.ó ó ó

5.- Copia de Informe de liquidaci n causi n ó ó (sic) para contratos de promesa de 

compraventa emitido, por Waisman & Asociados liquidadores de seguros. Folio 5.150. 

Siniestro: 10-000228. Fecha de constituci n 30/04/2020. N  Liquidaci n: 4.896/2020.ó ° ó  

Fecha de recepci n: 02/04/2020. Fecha de liquidaci n: 11/05/2020. ó ó

En la conclusi n refiere: Dado que la operaci n amparada por esta P liza, y queó “ ó ó  

se encuentra legalmente protegida mediante lo establecido en el art culo 138 bis del DFLí  

458, de 1975, modificado por la Ley N  19.932, es la entrega efectiva de dinero a modo°  

de anticipo o pago total del precio por parte del promitente comprador al promitente 

vendedor, en este caso particular no existe el bien asegurado debido a la inexistencia de 

la  entrega  de  dinero.  Las  convenciones  que  dan  origen  a  la  emisi n  de  la  p lizaó ó  

reclamada no corresponden a la materia asegurada de la misma ni de los cuerpos legales 

citados anteriormente. Conforme a lo expuesto en nuestro an lisis final, recomendamos aá  

los se ores HDI Seguros Garant a y Cr dito S.A., no indemnizar suma alguna a losñ í é  

se ores  Postec  SPA.,  seg n  lo  estipulado  en  nuestro  an lisis  de  cobertura,ñ ú á  

correspondiente a seguros de causi n ó (sic) para contratos de promesa de compraventa.”

6.- Impresi n de correo electr nico, fechado el 25 de mayo de 2020, enviadoó ó  

desde  la  casilla  esolanes@Postec.cl  a  ywaisman@waisman.cl,  hrifo@Postec.cl, 

gustavosanz@nexoseguros.cl y  cvasqueze.abogado@gmail.com.  Se transcribe carta de 

impugnaci n a informe en relaci n a Liquidaci n folio 5.150 Siniestro N 10-000228.ó ó ó °

7.-  Copia carta de fecha 01 de junio de 2020, emitida por el Liquidador de 

Seguros Waisman & Asociados Ltda, en que consta su respuesta a la impugnaci n deó  

Postec,  que en su p rrafo final  refiere:  Por lo anteriormente se alado,  este  Estudioá “ ñ  

mantiene su recomendaci n inicial de no indemnizar suma alguna a la sociedad Postecó  

SpA.”

8. Copia de carta de fecha 15 de junio de 2020, enviada por Emilio Solanes al 

Liquidador Waisman & Asociados, Ref. : Reitera Impugnaci n Informe de Liquidaci nó ó  

N 5.150  Siniestro  N 10-000228 P liza  N  10-000000026164 Asegurado  Postec  SPA,° ° ó °  

Afianzado Inmobiliaria Calicanto Ltda. Monto Asegurado UF 5.848,4410. 
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9.-  Copia carta de fecha 25 de junio de 2020, emitida por el Liquidador de 

Seguros  Waisman  &  Asociados  Ltda,  dirigida  a  Postec  SpA.  Ref.:  Insistencia 

impugnaci n al Informe de Liquidaci n folio N  5.150, que en su p rrafo final refiere:ó ó ° á  

Por lo anteriormente se alado, este Estudio mantiene su recomendaci n inicial de no“ ñ ó  

indemnizar suma alguna a la sociedad Postec SpA.”

10.-  Copia  de  escritura  p blica  de  Contrato  de  Garant a,  celebrado  entreú í  

Inmobiliaria Calicanto Limitada con Postec SpA, con fecha 05 de julio de 2019, ante 

don  ante  don  Fernando  Celis  Urrutia,  Notario  P blico  de  la  Segunda  Notar a  deú í  

Providencia, Repertorio N 1331-19, que en sus disposiciones pertinentes refiere:°

-  En  la  cl usula  primera  se  declara  que  la  sociedad  Inmobiliaria  Calicantoá  

Limitada  ha  asumido  las  obligaciones  contra das  por  la  Constructora  Marabiertoí  

Limitada, sociedad esta ltima que forma parte del grupo Calicanto. La deuda actual deú  

Constructora Marabierto Limitada  para con Postec SpA.,  alcanza la  suma en pesos 

equivalente  a  cuatro  mil  cuatrocientas  noventa  y  ocho  coma  ochenta  Unidades  de 

Fomento,  cuyo  pago  se  garantiza  con  la  futura  transferencia  del  inmueble  que  se 

individualiza en la cl usula siguiente.á

- La cl usula tercera estipula que con la finalidad de garantizar el pago de laá  

deuda  actual  de  Constructora  Marabierto  Limitada  para  con  Postec  SPA,  ( )…  

Inmobiliaria Calicanto Limitada con esa misma fecha ha suscrito con la acreedora un 

contrato  de  promesa  de  compraventa  del  departamento,  estacionamiento  y  bodega 

individualizados en la cl usula anterior - departamento n mero dos mil doscientos de laá ú  

Etapa Uno - Torre Norte, el estacionamiento n mero cuatro mil cincuenta y cuatro, y laú  

bodega cuatrocientos setenta y uno del mismo Edificio-, dando por pagado ntegramenteí  

el  precio,  de  forma  tal  que  ante  el  evento  de  no  pago  de  la  deuda  original  de 

Constructora Marabierto Limitada para con Postec SpA., sta ltima se har  due a delé ú á ñ  

inmueble antes se alado, en los t rminos que se indica en la Promesa antes indicada.ñ é

- En la cl usula cuarta se consigna que el plazo para pagar la deuda actual queá  

mantiene  Constructora  Marabierto  Limitada  para  con  POSTEC  SpA.,  vencerá 

improrrogablemente el treinta de octubre de dos mil diecinueve. Dentro de ese plazo 

deber  verificarse  el  pago  total  del  monto  adeudado  por  Constructora  Marabiertoá  

Limitada y, en consecuencia, deber , acto seguido, procederse a celebrar la convenci ná ó  

acorde a lo que se pacta en la cl usula siguiente. á

- En la cl usula quinta se manifiesta que una vez que Postec SpA. haya percibidoá  

el pago de la totalidad de la deuda que actualmente mantiene Constructora Marabierto 

Limitada y que alcanza la suma en pesos equivalente a cuatro mil cuatrocientas noventa 

y ocho coma ochenta Unidades de Fomento, la acreedora se obliga a suscribir dentro de 

los  diez  d as  siguientes  del  pago de  la  deuda garantizada,  una escritura  p blica  deí ú  

resciliaci n  de  la  Promesa  de  Compraventa  suscrita  con  esa  misma  fecha  conó  

Inmobiliaria Calicanto Limitada, dejando sin efecto la promesa y declarando que ha 

recibido ntegramente y a su entera satisfacci n la devoluci n del precio que se hab aí ó ó í  
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dado por pagado en la promesa. Esta resciliaci n dar  cuenta de un amplio finiquitoó á  

entre Constructora Marabierto Limitada, Postec SpA. e Inmobiliaria Calicanto Limitada, 

declarando todas las partes que nada se adeudan y que la promesa de compraventa se 

tiene por no celebrada.

11.- Impresi n de correo electr nico, fechado el 12 de marzo de 2019, enviadoó ó  

desde  la  casilla  Jorge.espoz@icalicanto.cl  a  esolanes@Postec.cl  Cc:  a 

maximino.canitrot@cmarabierto.cl, cvasqueze.abogado@gmail.com, cbannura@Postec.cl, 

adolfo.nikolay@cmarabierto.cl,  hrifo@Postec.cl.  Fwd:  Deuda  Postec.  Garant aí  

Inmobiliar aí

12.-  Copia  de  inscripci n,  otorgada  por  el  Conservador  de  Bienes  Ra ces  yó í  

Comercio de Santiago, quien certifica que la inscripci n correspondiente a la sociedadó  

"Postec SpA", y que rola a fojas 62531 n mero 45992 del Registro de Comercio deú  

Santiago del a o 2011, est  conforme con su original. Asimismo, certifica que al margenñ á  

de la citada inscripci n no hay nota o subinscripci n que de cuenta que los socios oó ó  

accionistas, seg n sea el caso, le hayan puesto t rmino a la sociedad al 25 de febrero deú é  

2021. Finalmente, certifica que la inscripci n referida no tiene m s subinscripciones oó á  

notas marginales que aquellas indicadas en el documento.

13.-  Certificado  del  Registro  de  Comercio,  otorgado  por  el  Conservador  de 

Bienes Ra ces y Comercio de Santiago, quien certifica que no hay constancia al margení  

de la inscripci n social  de fojas  62531 n mero 45992 del  Registro de Comercio deó ú  

Santiago  del  a o  2011  correspondiente  a  la  sociedad  "Postec  SpA",  que  el  o  losñ  

accionistas de ella, o la respectiva Junta de Accionistas, hayan acordado su disoluci nó  

anticipada al 25 de febrero de 2021.  

14.- Copia autorizada, certificada con firma electr nica avanzada del ministro deó  

fe, de la escritura p blica otorgada el 01 de septiembre de 2011 en Santiago, notar a deú í  

Santiago de don lvaro Bianchi Rosas. En dicho documento consta la personer a de donÁ í  

Emilio Ra l Solanes y don Humberto Rifo Aguado para actuar en representaci n deú ó  

Postec SpA.

15.- Copia de escritura p blica de Poderes, otorgados por Postec SpA a Emilioú  

Ra l Solanes y otros, con fecha 29 de diciembre de 2011, ante don Sebasti n Aninatú á  

Salas, Notario P blico Suplente del Titular de la Und cima Notar a de Santiago, donú é í  

lvaro Bianchi Rosas. Repertorio N  6.536/11-Á °

16.- Copia de escritura p blica de Mandato Judicial, otorgado por Postec SpA aú  

C sar V squez Encina y otros, con fecha 10 de agosto de 2020, ante don Eduardo Javieré á  

Diez Morello,  Notario P blico Titular  de la Trig sima Cuarta Notar a de Santiago.ú é í  

Repertorio N  11.325-2020.°

D CIMOÉ  CUARTO:  Que, por su parte, la demandada principal, acompañó 

los siguientes instrumentos, en parte de prueba:

1.- Copia de escritura p blica de Mandato Judicial, otorgado por HDI Seguros deú  

Garant a y Cr dito S.A. a Luis Javier Sandoval Olivares, con fecha 18 de julio de 2019,í é  
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ante  don  Wladimir  Schramm  L pez,  Notario  P blico  Titular  de  la  Cuadrag simaó ú é  

Novena Notar a de Santiago. Repertorio N  48.807.í °

2.-  Copia  de  escritura  p blica  de  Contrato  de  Garant a,  celebrado  entreú í  

Inmobiliaria Calicanto Limitada con Postec SpA, con fecha 05 de julio de 2019, ante 

don  ante  don  Fernando  Celis  Urrutia,  Notario  P blico  de  la  Segunda  Notar a  deú í  

Providencia, Repertorio N 1331-19, acompa ado tambi n por la contraria y detallado° ñ é  

en el numeral Diez del motivo precedente.

3.- Copia de la escritura p blica de Contrato de Promesa de Compraventa Bienú  

Ra z, celebrado ente Inmobiliaria Calicanto Limitada a Postec SpA, con fecha 05 deí  

julio de 2019, ante don Fernando Celis Urrutia, Notario P blico de la Segunda Notar aú í  

de  Providencia,  Repertorio  N 1332-19,  acompa ado  tambi n  por  la  contraria  y° ñ é  

detallado en el numeral Uno del motivo precedente.

4.- Copia de P liza de Garant a emitida por HDI Seguros N 10-000000026164.ó í °  

Producto:  Seguro  Venta  en  verde  garant a.  Fecha  inicio:  10/06/2019  12:00.  Fechaí  

t rmino: 30/03/2020 12:00. Prima bruta total: 56.06. Moneda: UF. Fecha de emisi né ó  

10/06/2019; acompa ado tambi n por la contraria y detallado en el numeral Tres delñ é  

motivo precedente.

5.-  Copia  de  las  condiciones  generales  incorporadas  bajo  el  c digo  POLó  

120131810,  al  dep sito  de  p lizas  de  la  Comisi n  para  el  Mercado  Financiero;ó ó ó  

acompa ado tambi n por la contraria e individualizado en el numeral Cuatro del motivoñ é  

precedente.

6.- Copia de Informe de liquidaci n causi n ó ó (sic) para contratos de promesa de 

compraventa emitido, por Waisman & Asociados liquidadores de seguros. Folio 5.150. 

Siniestro: 10-000228. Fecha de constituci n 30/04/2020. N  Liquidaci n: 4.896/2020.ó ° ó  

Fecha  de  recepci n:  02/04/2020.  Fecha  de  liquidaci n:  11/05/2020,  acompa adoó ó ñ  

tambi n por la contraria e individualizado en el numeral Cinco del motivo precedente.é

7.-  Copia de Carta  emitida por  Postec SpA enviada a los  Sres.  Waisman & 

Asociados Ltda., Liquidadores de Seguros, en que se contiene la Impugnaci n al Informeó  

de Liquidaci n.ó

8.-  Copia carta de fecha 01 de junio de 2020, emitida por el Liquidador de 

Seguros  Waisman  &  Asociados  Ltda,  acompa ado  tambi n  por  la  contraria  eñ é  

individualizado en el numeral Siete del motivo precedente.

9.- Certificado emitido por la Comisi n para el Mercado Financiero, emitido conó  

fecha 14 de septiembre de 2022, que refiere Que la entidad denominada WAISMAN &“  

WAISMAN LIMITADA , R.U.T. 76159472-9, inscrita bajo el N  883, de fecha 16 de” °  

Septiembre de 2011, en el Registro  de Auxiliares del Comercio de Seguros , que lleva“ ”  

esta Comisi n, en calidad de Liquidador de Siniestros, se encuentra actualmente vigente.ó  

10.- Copia carta de fecha 02 de julio de 2020, emitida por HDI Seguros, dirigida 

a Postec SpA, Ref: Siniestro N  10-000228, en que comunica que ha decidido acoger la°  
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recomendaci n de los se ores liquidadores en el sentido de rechazar el siniestro y noó ñ  

indemnizar suma alguna con motivo del siniestro declarado. 

D CIMO QUINTOÉ : Que a folio 94, consta rendici n de prueba testimonial deó  

los testigos aportados por la demandante, realizada por el Receptor Judicial don Marcos 

Esteban Gacit a Moreno, con fecha 25 de octubre de 2022, a la que comparece do aú ñ  

Monica Cecilia Manr quez Burgos, quien debidamente juramentada y sin tachas declaraí  

que se desempe a como liquidadora de siniestros con c digo autorizado ante la CMFñ ó  

ente regulador del mercado asegurador chileno y en mayo de 2020 la contactaron de 

NEXO momento  en  el  cual  tuvo  conocimiento  del  rechazo  del  siniestro  y  de  los 

documentos evaluados como la p liza de seguros. La materia asegurada de esta p liza esó ó  

el contrato de compraventa de un inmueble en condiciones de etapa verde, eso quiere 

decir que Postec es el beneficiario y paga por adelantado el monto determinado en este 

contrato de compraventa y la Inmobiliaria se compromete a escriturar lo comprometido 

en la promesa de compraventa. Este riesgo caduca cuando se realiza la escrituraci n deó  

la compra de la propiedad. En este siniestro se produjo el incumplimiento al contrato de 

compraventa materia que as  lo establece en el informe de liquidaci n los liquidadoresí ó  

designados. No existiendo duda alguna que el siniestro existe. Destaca que la materia 

asegurada es el contrato de compraventa y dice relaci n con todos los antecedentes queó  

ah  se establecen y como se se ala en la p liza de seguros la nica informaci n que esí ñ ó ú ó  

importante informar en caso de cambio es la modificaci n al contrato de compraventa.ó  

Repreguntada acerca de si tuvo conocimiento del motivo por el cual fue rechazado el 

siniestro, responde que si. El informe de liquidaci n basa el rechazo de la indemnizaci nó ó  

en las condiciones y caracter sticas en las cuales se realiz  el pago del precio acordado ení ó  

el contrato de compraventa. Esta condici n no est  establecida en ninguna parte de laó á  

p liza de seguros, condiciones generales y condiciones particulares, por lo tanto, no diceó  

relaci n con la materia asegurada que es el incumplimiento al contrato de compraventa.ó  

Respecto del punto tres de la interlocutoria de prueba,  si al convenir el contrato de 

seguro, la demandada principal solicit  alguna declaraci n o informaci n sobre el estadoó ó ó  

del riesgo a asegurar, asegura que desconoce lo solicitado formalmente, pero este riesgo 

se  enfoca a la  evaluaci n  de la solvencia  de la inmobiliaria  y de la evaluaci n  deló ó  

contrato de compraventa en borrador, toda vez que se firma a consecuencia del pago 

que realiza cada beneficiario. El proceso de suscripci n de esta p liza de seguros es unaó ó  

operaci n que se realiza entre la inmobiliaria afianzado y la compa a de seguros, por loó ñí  

tanto, la evaluaci n del riesgo cabe la responsabilidad de solicitud de antecedentes a losó  

aseguradores y la responsabilidad de la entrega de los mismos al afianzado, siendo de 

responsabilidad del afianzado informar a los aseguradores cualquier modificaci n que eló  

contrato de compraventa se realice y que cambie el borrador presentado ante de la 

suscripci n del riesgo. Afirma que no cabe responsabilidad alguna al beneficiario Postecó  

de lo entregado o de lo omitido por cualquiera de las dos partes: asegurador y afianzado.

Código: HCXBXFYNZZX

Este documento tiene firma electrónica
y su original puede ser validado en
http://verificadoc.pjud.cl



C-8236-2021
 

Foja: 1
Comparece tambi n do a Yurith Nicole Waisman Olivares, quien debidamenteé ñ  

juramentada y sin tachas declara sobre el punto tres de la interlocutoria de prueba, que 

como  liquidador  desconoce  si  la  compa a  solicit  antecedentes  adicionales  en  lañí ó  

suscripci n  de  la  p liza.  No tiene  m s antecedentes  al  respecto.  Al  momento de  laó ó á  

suscripci n debieron presentar la promesa de compraventa y el contrato de garant a queó í  

da  origen  a  esa  promesa  de  compraventa.  Sin  embargo,  por  los  antecedentes  que 

maneja, al momento de la suscripci n no fue informada la compa a que exist a unó ñí í  

contrato de garant a entre Postec, Mar Abierto y Calicanto. Agrega que Si este contratoí  

de garant a hubiese sido informado a la compa a no deber a haber sido suscrito bajo laí ñí í  

p liza de garant a de venta en verde, podr a haber utilizado otra p liza que garantizaraó í í ó  

el fiel cumplimiento de la deuda que ten a la constructora Mar Abierto con Postec. Al noí  

dar cumplimiento a la condici n de pago de Mar Abierto a Postec, las partes acordaronó  

que entregar an un departamento en garant a en caso de incumplimiento en el pago deí í  

la deuda, por lo tanto, si la deuda no era pagada por Mar Abierto, Postec se hac aí  

due o de un inmueble de Calicanto, hasta ese punto no habr a problema siempre yñ í  

cuando al no cumplirse el pago de la deuda Postec se queda con el departamento. Sin 

embargo, lo que no est  bien es que se haya suscrito una p liza de venta en verde queá ó  

cauciona una deuda de un tercero sin haber habido una prestaci n que equipare eló  

precio de lo debido. La compa a no se puede hacer responsable de la deuda que ten añí í  

un tercero que garantizaron con una p liza de venta en verde. El esp ritu de las p lizasó í ó  

de venta en verde es caucionar el monto enterado como anticipo por parte del asegurado 

frente a los posibles incumplimientos por parte de la Inmobiliaria, no viene a caucionar 

una deuda adquirida por un tercero.

D CIMO SEXTO:  É Que a folio 108, con fecha 10 de noviembre de 2022, 

consta rendida prueba de absoluci n de posiciones, solicitada por la parte demandada, aó  

la que compareci  don Emilio Ra l Solanes, quien previamente juramentado respondió ú ó 

las tres afirmaciones del pliego de posiciones en el siguiente sentido: 1. Si es efectivo que 

Inmobiliaria Calicanto garantiz  la deuda de la empresa Marabierto con la entrega deló  

inmueble que consta en el Contrato de Garant a suscrito entre Calicanto y Postee SpAí  

de  fecha  05  de  julio  de  2019.  Respuesta:  La  empresa  Calicanto  cancel  la  deuda,ó  

haci ndola  propia  dado  que  Constructora  Marabierto,  empresa  relacionada  aé  

Inmobiliaria Calicanto, traspas  la deuda y se firm  un compromiso de compraventa,ó ó  

cumpli ndose  todos  los  requisitos  legales  que  exigi  el  Notario  para  inscribir  esteé ó  

compromiso de compraventa, entre cuyos documentos constaba la p liza de garant aó í  

emitida por HDI, sin ning n tipo de condicionamiento, la cual fue verificada por susú  

asesores letrados. Pag  la deuda, la hizo propia. 2. Si es efectivo que el precio de laó  

compraventa prometida, se alado en el Contrato de Promesa de Compraventa de Bienñ  

Ra z, de 05 de julio de 2019, se tuvo por pagado en virtud de la deuda que asumi  elí ó  

prometiente vendedor en el contrato de garant a. Respuesta: Se tuvo por pagada, peroí  

nunca entreg  el bien objeto del contrato de compraventa. 3. C mo es efectivo que noó ó  
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hizo entrega de dinero imputable al precio de la compraventa prometida se alado en elñ  

Contrato de Promesa de Compraventa de Bien Ra z, de 05 de julio de 2019. Respuesta:í  

No, no se hizo entrega de dinero, pero se dio por pagado por el valor de la deuda que 

manten a Constructora Marabierto, y transferido y aceptado el valor de la deuda porí  

Inmobiliaria  Calicanto,  cuyo valores  equivalente  al  bien  ra z  que  se  comprometi  aí ó  

entregar, pero no hubo traspaso de dinero efectivo, como muchas operaciones que se 

hacen, por ejemplo, hay operaciones en las que se entregan bienes inmobiliarios, un 

terreno a una inmobiliaria, sin traspaso de dinero, y con el compromiso de entregar 

superficies  cubiertas  equivalentes  del  edificio  que  se  construir  en  el  lugar.  No hayá  

traspaso de dinero, pero s  hay una operaci n de compraventa.í ó

D CIMO S PTIMO:  É É Que el art culo 512 del C digo de Comercio define loí ó  

que  es  un  contrato  de  seguro de  la  siguiente  forma Por  el  contrato  de  seguro se“  

transfieren al asegurador uno o m s riesgos a cambio del pago de una prima, quedandoá  

ste obligado a indemnizar el da o que sufriere el asegurado, o a satisfacer un capital,é ñ  

una renta u otras prestaciones pactadas.

D CIMO OCTAVO:  É Que a prop sito de la materia de autos, conforme aló  

art culo  513  letra  p)  del  C digo  de  Comercio,  se  denomina  p liza  el  documentoí ó “ ó ”  

justificativo del seguro. Adicionalmente, el art culo 514 inciso primero del citado c digo,í ó  

dispone  que  La proposici n  de  celebrar  un contrato  de  seguro  deber  expresar  la“ ó á  

cobertura, los antecedentes y circunstancias necesarios para apreciar la extensi n de losó  

riesgos , mientras que el art culo 515 incisos primero y segundo, del mismo cuerpo legal,” í  

establece que El contrato de seguro es consensual.  La existencia y estipulaciones del“  

contrato se podr n acreditar por todos los medios de prueba que contemplen las leyes,á  

siempre  que  exista  un  principio  de  prueba  por  escrito  que  emane  de  cualquier 

documento  que  conste  en  t lex,  fax,  mensajes  de  correo  electr nico  y,  en  general,é ó  

cualquier sistema de transmisi n y registro digital o electr nico de la palabra escrita oó ó  

verbal .”

D CIMO NOVENO: É Que el art culo 138 bis de la Ley General de Urbanismoí  

y Construcciones dispone que las personas naturales o jur dicas que tengan por giro laí  

actividad inmobiliaria o aquellas  que construyan o encarguen construir  bienes ra cesí  

destinados a viviendas,  locales  comerciales u oficinas,  que no cuenten con recepci nó  

definitiva  y  que  celebren  contratos  de  promesa  de  compraventa  en  los  cuales  el 

promitente comprado entregue todo o parte del precio del bien ra z, deber n otorgarlosí á  

mediante instrumentos privados autorizados ante notario y caucionarlos mediante p lizaó  

de  seguro o  boleta  bancaria,  aceptada por  el  promitente  comprador.  Esta  garant a,í  

debidamente identificada, se incorporar  al contrato a favor del promitente comprador,á  

en un valor igual a la parte del precio del bien ra z entregado por ste y establecido ení é  

el contrato de promesa respectivo, para el evento de que ste no se cumpla dentro delé  

plazo o al cumplimiento de la condici n establecidos por el promitente vendedor. Laó  

garant a  permanecer  vigente  mientras  el  inmueble  se  encuentre  sujeto  a  cualquierí á  
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gravamen o prohibici n emanado directamente de obligaciones pendientes e imputablesó  

al promitente vendedor y hasta la inscripci n del dominio en el registro de propiedad deló  

respectivo conservador de bienes ra ces, a favor del promitente comprador. Los notariosí  

p blicos no autorizar n los contratos de promesa de compraventa a que se refiere elú á  

inciso anterior si no se ha constituido la garant a a favor del promitente comprador. í

VIG SIMO:  É Que en virtud  de  los  documentos  acompa ados  al  proceso,  señ  

tendr  por suficientemente establecida la celebraci n del contrato de seguro con p lizaá ó ó  

n  000000026164.  Producto: Seguro Venta en verde garant a, con fecha de emisi n° í ó  

10/06/2019; y las condiciones generales incorporadas bajo el c digo POL 120131810, aló  

dep sito de p lizas de la Comisi n para el Mercado Financiero: celebrado entre HDIó ó ó  

Seguros de Garant a y Cr dito S.A. e Inmobiliaria Calicanto Limitada, siendo Postecí é  

SpA el asegurado. 

VIG SIMO PRIMERO: É Que en virtud de la prueba rendida por las partes, se 

tendr  por acreditada la celebraci n del contrato de promesa de compraventa de biená ó  

ra z, ente Inmobiliaria Calicanto Limitada y Postec SpA, con fecha 05 de julio de 2019,í  

detallado en el numeral Uno del considerando D cimo Tercero, en el que las partesé  

declaran  que  el  promitente  comprador  pag  con  anterioridad  a  la  celebraci n  deló ó  

contrato la suma de cinco mil  ochocientos cuarenta y ocho coma cuarenta y cuatro 

Unidades de Fomento, IVA incluido. Adem s en dicho instrumento, el notario certificá ó 

que se le exhibi  la P liza de Seguro Venta en Verde Garant a N mero uno cero-ceroó ó í ú  

cero cero cero cero cero cero dos seis uno seis cuatro, emitida por la compa a HDI yñí  

tomada por la promitente vendedora a favor de la promitente compradora.

VIG SIMO SEGUNDO: É Que el seguro de garant a de venta en verde permiteí  

a los futuros compradores de inmuebles en construcci n, tener la seguridad de que en eló  

caso que la inmobiliaria o constructora no cumpla con sus obligaciones, la Compa a leñí  

devolver  los dineros que hubiesen entregado a modo de anticipo. Como se indic  en elá ó  

motivo D cimo Noveno se impuso la obligaci n legal a toda empresa inmobiliaria oé ó  

constructora que realice ventas en verde  de caucionar los dineros que reciba a cuenta“ ”  

del precio, hasta que las propiedades est n terminadas y listas para ser transferidas, libresé  

de  grav menes  imputables  a  la  inmobiliaria  o  constructora.  Asimismo  tanto  en  elá  

contrato de promesa como en el la p liza de seguros ya se alada est  expl citamenteó ñ á í  

referido que La p liza solo garantiza la devoluci n de la parte del precio del inmueble“ ó ó  

entregado efectivamente al afianzado.”

VIG SIMO TERCERO:  É Que la actora alega que habi ndose producido elé  

incumplimiento del contrato de promesa. de parte de la Inmobiliaria Calicanto Limitada, 

quien  figura  como promitente  vendedora,  solicit  a  la  aseguradora  cobrar  la  p lizaó ó  

referente al precio de venta que hab a sido adelantado; al momento que la demandadaí  

solicit  los antecedentes para analizar la procedencia del cobro del seguro, entre ellosó  

comprobante de la entrega efectiva del precio de venta, la demandante acompa  unñó  

contrato de garant a suscrito con Inmobiliaria Calicanto Limitada, en el que se detallabaí  
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que esta asum a la deuda de un tercero -Constructora Marabierto Limitada-  para con laí  

demandante, Postec SpA, por la suma en pesos equivalente a cuatro mil cuatrocientas 

noventa y ocho coma ochenta Unidades de Fomento, y se compromet a al pago de dichaí  

deuda en el plazo improrrogable que venc a el 30 de octubre de 2019. Para garantizar elí  

pago de la deuda Inmobiliaria Calicanto Limitada y Postec SpA, celebrar an un contratoí  

de promesa de compraventa de inmueble, el ya referido en autos, de forma tal que ante 

el  evento  de  no  pago  de  la  deuda  original  del  tercero  -Constructora  Marabierto 

Limitada- para con Postec SpA., sta ltima se har a due a de los inmuebles se alados,é ú í ñ ñ  

en los t rminos que se indica en la Promesa antes indicada.é

VIG SIMO CUARTO: É Que en raz n de lo referido en el ac pite precedente,ó á  

el Liquidador de Seguros Waisman & Asociados Ltda, recomend  a los se ores HDIó ñ  

Seguros de Garant a y Cr dito S.A., no indemnizar suma alguna a los se ores Postecí é ñ  

SpA., por no existir bien asegurado, ya que a su entendimiento, no hubo entrega efectiva 

de  dinero  a  modo  de  anticipo  o  pago  total  del  precio  por  parte  del  promitente 

comprador al promitente vendedor. 

VIG SIMO QUINTO:  É Que si bien el contrato de promesa de compraventa 

celebrado entre Inmobiliaria Calicanto Limitada y  Postec SpA, refiere que se pag  eló  

precio de venta, dicha declaraci n no tiene respaldo en la realidad, ya que se hizo soloó  

con el fin de afianzar un contrato realizado fuera del amparo de la p liza, esto es eló  

compromiso del pago de una deuda de un tercero, por un monto menor, realizado por 

Inmobiliaria  Calicanto  Limitada.  La  demandante  alega  que  pueden  existir  varias 

alternativas,  plenamente  v lidas  y  l citas,  de  que  un  Contrato  de  Promesa  deá í  

Compraventa no implique la entrega de dinero, lo que esta Magistratura comparte; sin 

embargo, la p liza o seguro de venta en verde solo garantiza el precio efectivamenteó  

entregado por el promitente comprador. Por otra parte, las condiciones de la promesa de 

compraventa,  que era afianzar  otro contrato,  no fueron especificadas  en el  contrato 

garantizado, por lo que la empresa aseguradora no ten a c mo verificar si hab a o no uní ó í  

bien asegurado al  momento de otorgar la l nea de seguros a Inmobiliaria Calicantoí  

Limitada. 

VIG SIMO SEXTO:  É Que el art culo 1545 del C digo Civil refiere que todoí ó  

contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado 

sino por su consentimiento mutuo o por causas legales. A su vez, el art culo 1546 delí  

mismo c digo refiere que los contratos deben ejecutarse de buena fe, y por consiguienteó  

obligan  no  s lo  a  lo  que  en  ellos  se  expresa,  sino  a  todas  las  cosas  que  emananó  

precisamente  de  la  naturaleza  de  la  obligaci n,  o  que  por  la  ley  o  la  costumbreó  

pertenecen a ella. Por lo anterior no es exigible a la demandada conocer de acuerdos 

anexos que el tomador del seguro mantenga y si hay variaciones en torno a la entrega 

del precio asegurado, esto debe ser comunicado a la aseguradora, con el fin de respaldar 

al promitente comprador ante un eventual incumplimiento, conforme a lo dispuesto en el 

art culo 525 inciso 4  del C digo de Comercio, a prop sito de la declaraci n del estadoí ° ó ó ó  
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del  riesgo,  Si  el  siniestro se  ha producido,  el  asegurador quedar  exonerado de su“ á  

obligaci n de pagar la indemnizaci n si proviene de un riesgo que hubiese dado lugar aó ó  

la  rescisi n  del  contrato  de  acuerdo  al  inciso  anterior  y,  en  caso  contrario,  tendró á 

derecho a rebajar la indemnizaci n en proporci n a la diferencia entre la prima pactadaó ó  

y la que se hubiese convenido en el caso de conocer el verdadero estado del riesgo.”

VIG SIMO  S PTIMO:  É É Que  la  prueba  testimonial  y  confesional  vienen  a 

respaldar los hechos expuestos por las partes y ratifican la prueba documental, en el 

sentido de se alar que la promesa de compraventa es un contrato de garant a o deñ í  

cauci n de una deuda que asumi  la promitente vendedora Inmobiliaria Calicanto, poró ó  

lo  que  se  pretende  cobrar  un  seguro  por  el  incumplimiento  de  una  promesa  de 

compraventa, cuyo precio no fue entregado en forma real. En suma, lo asegurado no 

ser a  el  precio  de  la  promesa  de  compraventa,  sino  el  monto  de  la  deuda  queí  

Inmobiliaria Calicanto Limitada asumi  en el contrato de garant a, lo que desvirt a laó í ú  

naturaleza y condiciones de otorgamiento de la p liza de seguro de venta en verde. Seó  

logra determinar que el contrato de promesa es accesorio al de garant a,  ya que deí  

haberse pagado la deuda original a Postec SpA, esta ltima se ver a obligada a firmar unú í  

contrato de resciliaci n de la promesa de compraventa. Por su parte, la promesa deó  

compraventa solo podr a hacerse valer, si Inmobiliaria Calicanto Limitada no pagaba ení  

la fecha acordada la deuda asumida; entonces el v nculo y dependencia entre ambosí  

contratos se torna evidente; razones todas por las que se rechazar  la demanda principalá  

de autos,  al  estimar que no existe incumplimiento por parte de la demandada HDI 

Seguros de Garant a y Cr dito S.A., en raz n que el bien asegurado no existe, es decirí é ó  

no hay precio de venta entregado en forma efectiva que garantizar. 

VIG SIMO OCTAVO: É Que a mayor abundamiento, es menester se alar queñ  

el contrato de garant a suscrito entre Inmobiliaria Calicanto y Postec SpA es v lido, porí á  

lo  que  a n  cuando  se  aceptara  el  contrato  de  promesa  de  compraventa  comoú  

instrumento  nico  e  independiente,  el  cobro  de  la  p liza  de  seguro  no  libera  aú ó  

Inmobiliaria  Calicanto Limitada del  pago de la  deuda,  lo  que evidentemente atenta 

contra  el  principio  de  enriquecimiento  sin  causa  que  norma  nuestro  ordenamiento 

jur dico; al pretender obtener por el mismo concepto  deuda con un tercero  el pagoí – –  

de la misma y la cobertura del siniestro por el incumplimiento de un contrato accesorio.

VIG SIMO NOVENO:  É Que no existiendo incumplimiento contractual, no se 

dan los requisitos para el an lisis de la indemnizaci n de perjuicios solicitada. á ó

TRIG SIMO: É Que en lo referente a la demanda reconvencional, de declaraci nó  

de mera certeza, impetrada por HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A., en contra deí é  

Postec  SpA.,  antes  de  ser  analizada,  deber  resolverse  la  alegaci n  de  falta  deá ó  

legitimaci n pasiva de Postec SpA. Sobre el particular cabe consignar que la legitimaci nó ó  

procesal puede definirse como aquella posici n de un sujeto respecto al objeto litigiosoó  

que le permite obtener una providencia eficaz, circunstancia que en los procesos civiles y 

contencioso  administrativos se refiere a la relaci n sustancial que se pretende existe– ó  
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entre las partes del proceso y el inter s sustancial en litigio o que es objeto de la decisi né ó  

reclamada. Desde otra ptica la aludida instituci n consiste respecto del demandante enó ó  

ser la persona que de conformidad con la ley sustancial est  legitimada para que porá  

sentencia de fondo o m rito se resuelva si existe o no el derecho o la relaci n jur dicaé ó í  

sustancial pretendida en la demanda y respecto del demandado en ser la persona que 

conforme a la ley sustancial est  legitimada para discutir u oponerse a dicha pretensi ná ó  

del demandante, vale decir no se necesita ser el titular o el sujeto activo del derecho o 

relaci n jur dica material, sino del inter s en que se decida si efectivamente existe. Enó í é  

consecuencia deben examinarse cuales deben ser los sujetos que detentan dicho inter sé  

en el litigio, ya que si adem s de existir  la legitimaci n resulta que el derecho o laá ó  

relaci n  jur dica  sustancial  es  efectiva,  entonces  el  demandante  obtendr  sentenciaó í á  

favorable de fondo, m s en caso contrario la sentencia ser  de fondo o m rito peroá á é  

desfavorable a aquel.

TRIG SIMO PRIMERO: É Que, luego resulta menester tener en consideraci nó  

que del m rito probatorio de autos se colige la existencia de un contrato de segurosé  

celebrado entre Inmobiliaria Calicanto Limitada y HDI Seguros de Garant a y Cr ditoí é  

S.A.,  denominado la P liza  ya analizada. Atendido lo precedentemente expuesto y“ ó ”  

teni ndose en cuenta que los perjuicios reclamados en la presente litis se vincular an coné í  

el contrato de p liza de seguro rese ado se dir  que en autos se ha configurado la faltaó ñ á  

de legitimaci n pasiva de la parte demanda, lo anterior en raz n de que Postec SpA noó ó  

es  parte  celebrante  de  la  citada  convenci n,  debi ndose  al  efecto  tener  presente  loó é  

informado por el principio de efecto relativo de los contratos, lo anterior sin perjuicio de 

tenerse presente la existencia de un contrato de seguros constituido por un tercero ajeno 

al presente juicio en favor de Postec SpA, derecho que como tal debe ejercerse dentro de 

la extensi n y limites sancionados por el legislador.ó

TRIG SIMO SEGUNDO: É Que, en virtud de lo se alado precedentemente, señ  

acoger  la  excepci n  de  falta  de  legitimaci n  pasivaá ó ó  alegada  por  la  demandada 

reconvencional Postec SpA y en consecuencia se rechazar  la demanda reconvencionalá  

en todas sus partes.

TRIG SIMO TERCERO: É Que en nada altera lo razonado las dem s pruebasá  

acompa adas por las partes, sin perjuicio de haberlas tenido a la vista al momento deñ  

dictar la sentencia.

De acuerdo a las consideraciones anteriores y a lo dispuesto en los art culos 512 yí  

siguientes del  C digo de Comercio, 1545 y siguientes,  1698, 1702 del C digo Civil;ó ó  

art culo 138 bis de la Ley General de Urbanismo y Construcciones y art culos 170, 178,í í  

180 y 253 y siguientes, 346 y siguientes y 358 del C digo de Procedimiento Civil; ó

SE RESUELVE:

En cuanto a la objeci n documental: ó

I.- Que se acoge la objeci n documental presentada por la parte demandadaó  

HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A., respecto de los documentos presentados por laí é  
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demandante Postec SpA, en conjunto con la demanda, individualizados bajo los n merosú  

2 y 12 del primer otros . í

II.- Que se rechaza la objeci n documental presentada por la parte demandadaó  

HDI Seguros de Garant a y Cr dito S.A., respecto de los documentos presentados por laí é  

demandante Postec SpA, en conjunto con la demanda, individualizados bajo los n merosú  

3, 7 y 13 del primer otros . í

En cuanto a la tacha de testigos:

III.- Que se acogen las tachas opuestas del N  4 y 5 del art culo 358 del C digo° í ó  

de  Procedimiento  Civil,  respecto  de  do a  Catalina  Millaray  Osorio  Ibarra  y  do añ ñ  

Geraldine Marie Mac Vey Bravo, cuya declaraci n consta en acta de folio 120 y seó  

declaran inh biles para declarar en este juicio.á

En cuanto al fondo:

IV.- Que se rechaza en todas su partes la demanda interpuesta por Postec SpA 

en contra de HDI Seguros y Garant a S.A.í

En cuanto a la excepci n de falta de legitimaci n pasiva,  respecto de laó ó  

demanda reconvencional

V.- Que se acoge la excepci n de falta de legitimaci n pasiva, alegada por Postecó ó  

SpA, respecto de la demanda reconvencional.

En cuanto a la demanda reconvencional

VI.- Que se rechaza en todas sus partes la demanda reconvencional deducida 

HDI Seguros y Garant a S.A. en contra de Postec SpAí

VII.-  Que cada parte soportar  sus costas. á

NOTIF QUESE Y REG STRESE.Í Í

C-8236-2021

DICTADA  POR  DON  MARCELO  REYES  POZO,   JUEZ  DEL  D CIMOÉ  

CUARTO JUZGADO CIVIL DE SANTIAGO.

AUTORIZADA  POR  DO A  FABIOLA  PAREDES  ARAVENA,  SECRETARIAÑ  

SUBROGANTE DEL D CIMO CUARTO JUZGADO CIVIL DE SANTIAGO.É

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162 

del C.P.C. en  Santiago,  treinta y uno de Mayo de dos mil veintitr sé
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